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Vonuis van 9 oktober 2013

in de zaak van

f.

de rechtspersoon naar vreemd recht
BURBERRY LIMITED,

gevestigd te Londen, Verenigd Koninkrijk,

de rechtspersoon naar vreemd recht

GIANNI VERSACE S.P.A.,

gevestigd te Milaan, Italig,

de rechtspersoon naar vreemd recht

PARFUMS CHRISTIAN DIOR,

gevestigd te Parijs, F rankrijk, |
de rechtspersoon naar vreemd recht

KENZO, SOCIETE ANONYME,

gevestigd te Parijs, Frankrijk,

de rechtspersoon naar vreemd recht

LVHM FRAGRANCE BRANDS (SOCIETE ANONYME),

gevestigd te Levallois Perret, F rankrijk,

de rechtspersoon naar vreemd recht

CHANEL,

.

12.

i
gevestigtte Neuilly-sur-Seipe, Frankrijk,

de rechtspersoon naar vreemd recht

ESTEE LAUDER COMPANIES EURQPE SNC.,

gevestigd te Parijs, Fraokrijk, [
de rechtspersoon naar vreemd recht

PROCTER & GAMBLE BUSINESS SERVICES CANADA COMPANY, !
gevestigd te Halifax, Nova Scotia, Canada, l
de rechtspersaon naar vreemd recht i
ADIDAS AG,,

gevestigd te Herzogenaurach, Duitsland, {
de rechtspersoon naar vreemd recht

FACTON LTD.,, }
gevestigd te Boedapest, Hongarije, i
de rechtspersoon naar vieemd recht !
LOUIS VUITTON MALLETIER (SOCIETE ANONYME), |
gevestigd te Parijs, Frankrijk, |
de rechtspersoon near vreemd recht f
GUCCIO Guccr S.P.A.,

gevestigd te Florence, ftalig,

eiseresser,
advocaat: mr. D. Knottenbelt te Rotterdam,


IE
Getypte tekst
Rechtbank Den Haag 9 oktober 2013, IEF 13865 (Burberry c.s. tegen gedaagden)
                                                                                                      www.IE-Forum.nl


C/09/449689 / HA ZA 13-967 2

9 oktober 2013

tegen

5.

6.

gedaagden,
niet verschenen.

1. Overwegingen

I.1. Voor de feiten en het gevorderde wordt verwezen naar het gestelde in de
aangehechte kopie van de dagvaarding.

1.2, De rechtbank steft vast dat zif op grond van de artikelen 95 lid | en 96 aanhefen
subaen 97lid [ van Verordening (EG) 207/2009 inzake het Gemeenschapsmerk en artikel
3 van de betreffende Uitvoeringswet bevoegd is kennis te nemen van de vorderingen
gegrond op de Gemeenschapsmerken van eiseressen. Voor zover de vorderingen gebaseerd
zijn-op de_Beneluxmefken-van-eiseressen‘of'op‘de stelling van eiseressen dat gedaagden
onrechtmatig handelen, is deze rechtbank bevoegd daarvan kennis te nemen omdat deze
vorderingen verknocht zijn aan de vorderingen gegrond op de Gemeenschapsmerken.

1.3. Het primair gevorderde komt de rechibank niet onrechtmatig of ongegrond voor
zodat een en ander zal worden loegewezen met veroordeling van gedaagden in de
proceskosten, behoudens hetgeen in het petitum is doorgehaald en/of gewijzigd omdat het
gevorderde onvoldoende spoedeisend is, niet gedragen wordt door de aangevoerde
stellingen, dan wel omdat het onnodig aanleiding geeft tot executiegeschilen. Gelet op deze
toewijzing behoeven de incidentele vorderingen, die zien op provisionele voorzieningen
geen verdere bespreking. Met betrekking tot de in het petitum onder V1II opgenomen
verwijzing naar “de opgave als bedoeld in vordering Il onder d)” stelt de rechtbank vast dat
die verwijzing moet worden begrepen als “de opgave als bedoeld in vordering VI onder d)”,
nu laatstgenoemde opgave de voor het berekenen van de af te dragen winst benodigde

informatie zal bevatten.

1.4, Gedaagden zullen als de in het ongelijk gesteide partij hoofdelijk in de
proceskosten worden veroordeeld. Eiseressen hebben een volledige
proceskostenveroordeling overeenkomstig artikel 101%h van het Wetboek van Burgerlijke
Rechtsvordering gevorderd ter hoogte van € 10.726,96. De proceskosten worden in eeq
verstekprocedure gelet op de eisen van een goede procesorde slechts overeenkomstig het
bepaalde in artikel 1016h Ry begroot, indien zij bij dagvaarding reeds zijn opgegeven en
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gespecificeerd dan wel, indien zij pas na dagvaarding worden opgegeven en gespecificeerd,
aan de niet-verschenen gedaagde(n) kenbaar zijn gemaakt, bijvoorbeeld door aangetekende
verzending per post of afzonderlijke betekening. Hoewel in de dagvaarding is aangekondigd
dat de kostenspecificatie, die eerst na dagvaarding als productie in het geding is gebracht, bij
aangetekende post aan gedaagden zal worden toegezonden, blijkt uit de door eiseressen
overgelegde stukken niet dat de kostenspecificatie daadwerkelijk aan gedaagden ter kennis
is gebracht. De kosten aan de zijde van eiseressen zullen derhalve conform het reguliere
liquidatietarief worden begroot op een bedrag van € 452,- (| punt x tarief I1) aan salaris
advocaat, vermeerderd met het griffierecht van € 589,=en € 288,49 (€92,82 + € 100,70 +

€ 94,97) aan explootkosten, in totaal € 1329,49.

2, Beslissing

De rechtbank:

2.1. veroordeelt gedaagden tot hetgeen is weergegeven in de aangchechte dagvaarding,
met uitzondering van wat daarin s doorgestreept en met de daarin weergegeven

wijzigingen;

2.2, veroordeelt gedaagden in de proceskosten, tot dit vonnis aan de zijde van
eiseressen begroot op € 1329,49;

2.3. verklaart het vonnis uitvoerbaar bij voorraad;

24, wijst af het meer of anders gevorderde,

Dit-vonnis-is-gewezen door mr. .G, de Heij en in het openbaar uilgesproken op
9 oktober 2013. '

mr. P.G.J. de Heij

Voor grosse/atsohnit-
-9 0K1. 2013
De gritiler,

T e
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DAGVAARDING

MET INCIDENTELE VORDERING TOT HET TREFFEN VAN EEN
VOORLOPIGE VOORZIENING EX ART. 223 RV EN MET INCIDENTELE
VORDERING TOT AFSCHRIFT VAN BESCHEIDEN EX ART. 843a RV

Heden, de \‘wu.dl.mtsuo\'us "ww.vbh&k\ ten verzoeke van:

. De rechtspersoon naar vreemd recht BURBERRY LIMITED, gevestigd en
kantoorhoudende te Londen, Verenigd Koninkrijk, aan de (SW1P 2AW) Horseferry
Road in het Horseferry House (hiema: "Burberry");

2. De rechtspersoon naar vreemd recht GIANNI VERSACE S.P.A., gevestigd te
(20121) Milaan, ltalié, aan de Via Manzonj 38 (hierna: "Versace");

3. De rechispersoon naar vreemd recht PARFUMS CHRISTIAN DIOR, gevestigd cp
kantoorhoudende te (75008) Parijs, Frankrijk, aan de 33, avenue Hoche (hierpa:
"Christian Dior");

4. De rechitspersoon naar vreemd recht KENZO, SOCIETE ANONYME, gevestigd
en kantoorhoudende te (75002) Parijs, Frankrijk, aan de 18, rue Vivienne (hierna:
"Kenzo");

5. De rechtspersoon naar vreemd recht LVMH FRAGRANCE BRANDS (SOCIETE
ANONYME), gevestigd cn kantoorhoudende te (92300) Levallois Perret, Frankrijk,
aan de 77, rue Anatole France (hierna: "Givenchy");

6. De rechtspersoon naar vreemd recht CHANEL gevestigd te (92200) Neuilly-Sur-
Seine, Frankrijk, aan de 135, avenue Charles de Gaulle (hierna: "Chanel"); en

7. De rechtspersoon naar vreemd recht ESTEE LAUDER COMPANIES EUROQOPE
SNC., gevestigd en kantoorhoudende tc (7500) Parijs, Frankrijk, Canada, aan de 128
Boulevard Haussmann (hierna: "Estee Lauder");

8. de vennootschap naar vreemd recht Procter & Gamble Business Seryices Canada
Company, gevestigd en kantoorhoudende te (B3J 2X2) Halifax, Nova Scotia,
Canada, aan de 1959 Upper Water Stucet, Suite 300 (hiema: "Procter & Gamble");

9. de rechtspersoen naar vreemd recht, ADIDAS AG, gevestigd tc (91074)
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tHerzogenaurach, Duitstand, aan de Adi-Dassler-Strasse I-2 (hiema: "Adidas"); en

10. de rechtspersoon naar vreemd recht, FACTON LTD., gevestigd te Budapest, en
kantoorhoudende te (1077 ZX) Amsterdam aan de Strawinskylaan 3105 (hierna; “G-

Star”);

1. de rechtspersoon naar vreemd recht, LOQUIS VUITTON MALLETIER

(SOCIETE ANONYME), gevestigd en kantoorhoudendendo (e (75001) Parijs,
Frankrijk, aan de 2 Rue du Pont-Neuf (hiema: ' Louis Vudtton");

12. de rechtspersoon naar vreemd recht, GUCCIQ GUCCI S.P.A., gevestigd te (50123)
Florence, Itali€, aan de Via Tormabuoni 73/R (hierna: "Gueci");

Eiseressen (hierna gezamenlijk aangeduid als; "Eiseressen") hebben voor deze zaak
woonplaats gekozen te (1081 JJ) Aumnsterdamn, aan de Amstelveenseweg 638, aan het kantoor
van mr. C.8. Mastenbroek en mr. N.N. van der Laan die als behandelend advocaten zullen
optreden, alsmede te (3013 AL) Rotterdam aan het adres Weena 355, len kantore van mr. D,
Knottenbelt, die namens Eiseressen tot procesadvocaat wordt gesteld en die als zodanig voor

hen zal optreden,

Heb ik,
Jehannus Leonardus Adrianus Uytdewilligen, als loegevoagd
kancidant-gerechlsdeurwaarder werkzaam ten kanlorg van
Martijnn Pelrus Antanfus Raeland! -gerechisdeurwaarder
gevesligd en kanloorhoudende 1a Titburg aan ds
Errma Goldmanweg 8o

GEDAGVAARD:

L.

O hew bw% ol wicy vehdpascdt

gelaten aam:

qaks ke
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hiervan gelaten aan:

déels-dit-sxploct-wardt-betekerd’y
iq\ﬂ.f wormeld adres In gosloten envelop met daarop de vermaldlngen
Hls wettelijk voorgeschréven, omdat Ik aldaar nlernand aantrof

aan wis rechisgsidip afschrilt kon worden gelaten,

4.
hiervan gelaten aan:
\aan wie niet middels dit exploot wordt betel&i&.i 2 jC
3.
da nlgt middels dit exploot wordt bem;_ﬂgﬁe\ujﬁ JC
=
\‘Unjtl ‘L:\
mﬁ ;dres In gesloten Envelop mat daamp gy Yetmeldingsn
e Yoorgeschreven, amgat ik aldaar nlemand aantrof
rechisgeldlg atschyiit kon worden gelaten,
OM:

op woensdag achtentwintig augustus 2013 tweeduizend dertien om tien uur, niet in persoon
doch vertegenwoordigd door een advacaat, te verschijnen ter terechizilting van de Rechtbank
te ‘s-(Gravenhage, alsdan cn aldasr zitting houdende in het Paleis van Justitie aan de Prins

Clauslaan 60 te 's-Gravenhage;

MET DE AANZEGGING, DAT:

- indicn een gedaagde verzuimt advocaat te stellen of het hicrna te noemen griffierccht

niet tijdig betaalt, en de voorgeschreven termijnen en formalitciten in achy zijn
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genomen, de rechter verstek tegen die gedaagde zal verlenen en de hierna omschreven
vordering zal toewijzen, tenzij deze hem onrechtmatig of engegrond voorkom;

- indien ten minste én van de gedaagden in het geding verschijnt en het griffierccht {ijdig
beeft voldaan, tussen alle partijen één vonnis zal worden gewezen, dat als een vonnis op
tegenspraak wordt beschouwd;

- bij verschijning in het geding van icder van de gedaagden een griffierecht zal wordea
geheven, te voldoen binmen vier weken te rekenen vanaf het tijdstip van verschijning;

- de hoogte van de griffierechten is vermeld in de meest recente bj ijlage behorend bij de
Wet griffierechten burgerlijke zaken, die onder meer is te vinden ap de website:
www.kbvg.nl/prifficrechtentabel:

- vaneen persoon die onvermogend is, een bij of krachtens de wet vastgesteld griffierecht
voor onvennogenden wordt gelieven, indien hij op het tijdstip waarop het griffierecht
wordt geheven heeft overgelegd:

le cen afschrift van het besluit tot toevocging, bedoeld in artikel 29 van de Wet op
de rechtsbijstand, of indien dit niet mogelijk is ten gevolge van omstandigheden
die redelijkerwijs niet aan hem zijn toe te rekenen, een afschrift van de aanvraag,
bedoeld in artikel 24, tweede lid, van de Wet op dc rechtsbijstand, dan wel

2e cen verklaring van let bestuur van de raad voor rechisbijstand, bedoeld in
artikel 7, derde lid, onderdeel e, van de Wet op de rechtsbijstand waaruit blijkt dat
zijn inkomen uniet meer bedraagt dan de inkomens bedoeld in de algemene
maatregel van bestuur krachtens artikel 35, tweede lid, van die wet;

- van gedaagden die bij dezelfde advocaat verschijnen en gelijkluidende conclusies
nemen of gelijkluidend venveer voeren, op basis van artikel 15 van de Wet
grilfierechten burgerlijke zaken slechts eenmaal een gezamenlijk griffierecht wordt
gehieven;

- dat de producties separaat aan gedaagde zullen worden verstuurd en niet zullen wosden

meebetekend,

TENEINDE:

aldaar namnens Eiseressen te horen eis doen en concluderen als volgt:

[nhoudsopgave:
1. Introductie blz. §
2. Partijen blz 6
3. Merkrechten van Eiseressen blz. 10
4. Feiten blz. 12
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Grondslagen van de vorderingen biz. 17
Vorderingen blz. 21
Incidentele vorderingen blz. 27
Verweer gedaagden blz. 29
Bewijs blz. 30

. Bevoegdheid blz. 31
INTRODUCTIE

Eisercssen zijn geconfronteerd met repeterende inbreuken vanuit twee winkels in
Ratterdam, Na clke constatcring van inbreuk (en opvolgende sommatie om de
inbreuk te staken) bleken de winkels Op papicr van eigenaar te wisselen, maar (vaak
zelfs onder de zelfde naam) feitelijk op dezclfde voet door te gaan. Onderzoek toont
aan dat het om een groep mensen gaat die zich hier mee bezig houdt. De rol van ieder
individu is (nog) niet duidelijk. Daar moet deze procedure uitkomst voor bieden.
Eiseressen noemen de individuen gezamenlijk de leden van de Hilledijk-groep.

Deze zaak gaat over (betrokkenheid bij) inbreuk op de merkrechten van Eiseressen
door gedaagden die allen onderdeel nitmaken van eenzelfde grocp. De leden van de
Hilledijk-groep handelen in inbrenkmakende producten (i.e. producten die zonder
loestemming van Ejseressen zijn geproduceerd en Zijn voorzien van verschillende
merken van Eiseressen en dic voor wat de vormgeving betreft evencens identick zin
aan producten van Eiseressen).

Binnen-deze Hitledijk-groep wisselen de twee winkels herhaaldelijk van eigenaar en
wordt er geregeld met ondememingen geschoven. De ondernemingen worden op
naam ingeschreven van één van de leden van de Hilledijk-groep en na korte tijd weer
uitgeschreven, waarna ecn ander lid van de Hilledijk-groep de onderneming op zijn
naam voortzet,

Met bovengenocemde handelingen maken gedaagden inbreuk op de merkrechten van
Eiseressen en handelen zij bovendien onrechimatig en onrechtmatig in
groepsverband jegens Eiseressen,

Eiseressen liebben de leden van de Iilledijk-groep meerdere malen henaderd cn
getracht dit geschil in der minne op te lossen. Gedaagden hebben tot op heden niet
aan deze sommaties voldaan. Voor Biseressen 7it er pu niets anders op dan hun
vorderingen in rechte af te dwingen,

In deze bodemprocedure vorderen Eiseressen onder meer dat gedaagden:

4. cen verbod op verder inbreukmakend handelen krijgen opgelegd op stratfe
van te verbeuren dwangsommen;
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b. worden bevolen om aan Eiseressen een schriftelijke opgave te doen van alle
in- en verkoopgegevens voor de door hen verhandelde inbreukmakende
producten;

¢. worden geboden de voorrand inbreukmakende producten aan Liseressen af
te geven ter vemietiging;

d. worden veroordeeld tot het betalen van cen vergoeding aan Eiseressen voor
de door hen geleden schade; dan wel

€. worden veroordeeld tot het afdragen van de door hen genoten winst gemaakt
met de handel in inbreukimakende producten, zulks ter keuze van eiseressen;
cn

f. worden veroordeeld tot het befalen van de kosten van dit geding,

Daamaast hebben Eiseressen tevens provisionele vorderingen in deze dagvaarding
opgenomen om zo spoedig mogelijk een einde te maken aan de inbreukmakende
handelingen van de leden van de Hilledijk-groep.

PARTIJEN

Informatie aver Eiseressen

Eiseres sub 1, Burberry, is opgericht in 1856 en een uit he Verenigd Koninkrijk
afkomstig modehuis in kleding en accessoires. Het bedrijf ontwerpt, koopt in,
marketeert, distribueert en verkoopt wereldwijd kleding in het hagere segment van de
markt. BURBERRY is met_name herkenbaar aan_het-camel-Ieurige-met—zvarte,
witte en rode strepen patroon. Meer informatic over BURBERRY is te vinden op de
website www.burberry.com (zie productie 1).

Eiscres sub 2, Vemsace, is cen Italinans modemerk dat in 1978 is opgericht door
Gianni Versace. Het wordt gezien als één van de grotere Htaliaanse topmerken dat
zich onder andete bezig houdt met de verkoop en creatie van kleding, accessoires,
parfuins, make-up en servies. Sinds 1995 maakt VERSACE ook designmeubelen.
Zie www.versace.com voor meer informatie (zie productie 2).

Eiseres sub 3, Christian Dior, werd opgericlit in 1947 door de gelijknamige Fransman
in Parijs. Dior is door La Chambre Syndicale de la Haute Couture erkend als een
Haute Couture modehuis. Christian Dior heeft sinds de oprichting haar thuisbasis aag
de Avenue de Montaigne i Parijs waar onder andere kleding, parfums,
verzorgmgsproducten, accessoires en sieraden ontwikkeld worden. Zie voor nieer
informatie www dior.com (zie productie 3).

Fiseres sub 4, Kenzo, is opgericht in 1970 in Parijs, door Kenzo Takada. Dit
modehuis it Parijs droeg de oorspronkelijke naam Japo en verkocht met name
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handgemaakte vrouwenkleding. De eerste mannentijn werd ontwikkeld in 1983 en in
1987 kwam de eersl parfiunlijn op de markt. Zie voor meer informatie de website

van KENZO www.kenzo.com (zie productie 4).

Eiseres sub 5, Givencﬁy, is vernoemd naar de Franse Iubert de Givenchy die in 1952
het modehuis begon. Hij legde de grondslagen voor de stijl die nu als casual chic
wordt gezien. Het ontwerp van de kleding is veelal luxueus met veel aandacht voor
de hijnen. In 1957 werd de parfunidivisie genaamd Parfums Givenchy gestart,
Audrey Hepbum was één van de beroemdheden die haar gezicht verbond aan het
merk Givenchy dat de status van Haute Couturemerk bezit. De website
www.givenchy.com geeft meer informatie over de kledinglijn, de parfoms en de
schoonheidsproducten (zie productie 5).

Eiseres sub 6, Chanel, is een haute couture modchuis, opgericht door Coco Chanel in
1909 In Parijs. Coco hield er andere ideeén op na dan het destijds heersende beeld
van couture. Van een kleine accessoire winkel is het concern inmiddels uitgegroeid
tot een van de grootste en bekendste modemerken in de wereld. Chanel concentreert
zich vooral op de verkoop van perfums, cosmetica, tassen en accessoires, Meer
informatie over Chanel is te vinden op www.chanel.com (zie productie 6).

Eiseres sub 7, Estee Lauder, is licentichoudster van Gabrielle Studio Inc., gevestigd
te New York (Verenigde Staten) (hiema: "DKNY"). In let onderhavige geval
vertegenwoordigt Estee Lauder de belangen van DKNY als houder van (onder
andere) het wereldbekende merk DKNY.Estee—Lauder—heefi—toestemming—van
DKNY gekregen om de (merk)rechten van DKNY op eigen ngam en ten behoeve
van DKNY, te handbaven, DKNY is opgericlit in 1988 als een betaalbaar merk voor
cen jong publiek na het al behaalde succes van het merk Donna Karan New York. Er
zijn inmiddels 70 officiéle Donna Karan New York en DKNY winkels wereldwijd.
De website www.dkny.com bevat meer informatie over dit modemerk. De DKNY-
merken staan geregistreerd op naam van DKNY (zie productie 7). Met betrekking
tot deze merken hebben de merkhouders Estee Lauder een exclusieve {(en
cnbeperkte) licentie verleend. Op grond van deze toestemming en artikel 22 lid 4
GMVo en artikel 2.32 BVIE heeft Estee Lauder als huidig licentieneemster het vecht
verkiegen om zelfstaudig op te treden en de vorderingen zoals in deze dagvaarding
verwoord in le stellen.

Eiseres sub 8, Procter & Gamble, is licentiehoudster van HUGO BOSS Trade Mark
Management GmbH & Co. KG, gevestigd te Metzingen (Duitsland) (hiema: "Hugo
Boss"). ln het onderhavige kader vertegenwoordigt Procter & Ganble de belangen
van Hugo Boss als houder van (onder anderc) het wereldbekende merk HUGO
BOSS. Procter & Gamble heeft toestemming van Hugo Boss gckregen om de
(mertk)rechten van Hugo Boss op eigen naam en ten behoeve van Hugo Boss, te
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liandhaven. Nuast een uitgebreide kledinglijn brengt Hugo Boss ook parfinns,
horloges, brillen en andere accessoires op de markt. Voor meer informatie zie
www.hugoboss.com (zie productie 8). De G-star-merken staan geregistreerd op
naam van G-Star. Met betrekking tot deze merken hebben de merkhouders Procter &
Gamble een exclusieve (en onbeperkte) licentie verleend. Op grond van deze
toestemnning en artikel 22 lid 4 GMVo en artikel 2.32 BVIE heeft Procter & Gamble
als huidig licentieneemster het recht verkregen om zelfstandig op te treden en de
vorderingen zoals in deze dagvaarding verwoord in te stellen.

Biseres sub 9, Adidas, is een van oorsprong Duits bedrijf nit Herzogenaurach. Het
bedrijf is vernoemd naar de oprichter, Adolf (Adi) Dassler. Adolf Dassler begon in
1920 met het maken van schoenen. Tegenwoordig is Adidas een internationaal
bekend bedrijf, het produceert niet alleen sclioenen maar onder andere ook (vrijetijd-
en sport-) kleding, tassen en accessoires, Adidas is kledingsponsor voor veel
professionele sporters en sportclubs in verschillende spostdisciplines. Zie voor meer
informatie www.adidas.nl (zie productie 9).

Eiseres sub 10, G-Star, is cen van oorsprong Nederlands bedrijf opgericht in 1989,
dat kleding ontwerpt, (laat) produceren en wereldwijd verkoapt. Zij richt zich hierbij
voornamelijk op denim. Meer informatie over G-STAR is te vinden op haar website
www.g-star.nl (zie productie 10). G-Star is inmiddels gevestigd in 17 landen, en
heeft verkooppunten in ruim 62 landen.

Eiscres sub 11, Louis Vuilton, is een van corsprong Frans bedrijf-en-is-opgericht-in
1854 toen een ambachtsman in Parijs zich ging specialiseren in het maken van
koffcrs, handtassen en accessoires. Nu brengt zij onder meer koffers, fassen,
accessoires en kleding op de markt. In 1896 introduccerde Louis Vauitton het thans
nog steeds legendarische monogram: de ineengestrengelde letters L en V. Meer
informatie over Louis Vuitton is te vinden op haar website www.louisvuitton.com
{zie productie 11).

Eiseres sub 12, Gucei, is een van oorsprong [taliaans modeconcer. Het is in 1921 in
Florence opgericht door Guctio Gueci. Het is onderdeel van het Franse
modeconglomeraat Pinault-Printemps-Redoute, waarvan ook Yves Saint Laurent en
Botfega Veneta onderdeel van uitinaken. Zie voor meer informatie WWW.gcei.com
{zie productie 12),

Eiseressen zijit houdsters van een groot aantal zeer bekende beeld- en woordmerk
regis'raties in onder meer de Benelux en de Europese Unie, ingeschreven voor
diverse waren, waaronder kleding. schoeisel en hoofddeksels. De merken van
Ciseressen genicten dankzij het grote sncces van de producten van Eiseressen en
dankzij talloze reclamecampagnes, giote bekendheid in binnen- en buitenland. Alle
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merken van Eiseressen zijn dan ook te beschouwen als algemeen bekende merken in
de zin van artikel 6bis van het Unieverdrag van Parijs tot bescherming vau de

industriéle eigendom.

Diforindtie over gédiagien

2.14  Gedaagden zijn alle nauw verbonden met de Hilledijk-groep. Eiseressen hebben het
vermoeden dat de Hilledijk-groep is opgericht door F—en [ Jen dat zij de
kemn van de groep vormen.[Jwas de eerste eigenaar van de winkel aan de
Hilledijk en beide winkels zijn overgedragen aan[ | Daarbij blijven het nummer
en emailadres van P~ in gebruik, ook al is de winkel overgedragen aan een
(opvolgende) derde. Iieronder is een tabel opgenomen waarnit de verbanden en de
constante schuiving met ondememingen blijkt. De uittreksels uit het Kamer van
Koophandel van gedaagden worden overgelegd als productie 13.

VESTIGING AAN DE HILLEDIK:

einddatum naam- cizenaar ICvEnr Cuntactoegevens
(datum onderneming  (op
uitsehrijving R

%.nnt.lcrncmin;_r) viln repister) Vi)
RUIOSNIIIN 22 mit 2012

3
RIFTTRITEREN 2 ug 2012

b
A
1
1

SUNTIRITEI 7 foh 2013

1 jan 2013 huidig

VESTIGING AAN DE RIEDERLAAN:
Fdlatin cinddatum: ~ maamo T cipenaar | KvKnr " Conlactgegevens
vinschirijving  (datum onderneming  (op  waom

k (startdatum nitschrijving van).
ponderneming  van register)

)

IRTIPICI 22-03-2012

CEIVIRITPI 6 april 2012
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6 april 2012 PESTENID

sept 2012 Wit

2.15

2.16

AERCIYFUICIN 28 aug 2012

Volgens de verschillende uittreksels van het handelsregister drijven de
ondememingen gevestigd aan de Hilledijk m.n. handel in dames-, heren-, kinder-,
merk- en tweedehandskleding en dijven de ondernemingen gevestigd aan de
Riederlaan m.n. handel in telecommunicatieapparatuur.

Het verband tussen de verschillende ondernemingen en personen binnen de Hilledijk-
groep blijkt eveneens uit de contactgegevens: zo wordt het telefoonnunmer

| door verschillende personen opgegeven en is ook

2.17

het emailadres | leen doorlopend gebruikt contactgegeven.
Opvallend is dat mensen die op het 0o0g niets met elkaar te maken hebben wel
dezelfde contactgegevens (emailadres) gebruiken.

De modus operandi laat zich het beste illustreren aan de hand van de hierboven
weergegeven labellen. Hierin is goed te zien dat de twee winkels waar de leden van
de Hilledijk-groep-over beschikken, telkens Op uaam van een ander perso(o)n(en)
worden in- en uitgeschreven in het handelsregister binnen zeer korte tyd ot zo een
rookgordijn op te werpen en aansprakelijkheid te outlopen. Ilet is op zijn minst
opmerkelijk te noemen dat bimmen de Hilledijk-groep het in- en uitschrijven van
ondernemingen in het handelsregister aan de orde van de dag lijkt te zijn.

MERKRECHTEN VAN EISERESSEN

In deze procedure beroepen Eiseressen zich op, onder andere, de volgende algemeen
bekende merken, waarvan afschriften uit het online-register van het Benelux-Bureau
voor de Intellectuele Eigendom (hierna: "BBIE") en het Bureau voor de
Harnionisatie van de Interne Markt (hierna: “BHIM™) worden overlegd als productie
14.
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DLA PIPER

het Gemeenschapswoordmerk "BURBERRY" dat op 29 januari 1999 bij het BHIM
is gedeponeerd en vervolgens is ingeschreven in het Gemeenschapsmerkenregister
onder nummer 001058312 voor de kiassen 3, 18 en 25;

het Gemeenschapswoordmerk "VERSACE" dat op 18 mei 2000 bij het BHIM is
gedeponeerd en vervolgens is ingeschreven in het Gemeenschapsmerkenregister
onder nummer 001665439 voor de klassen 1 t/m 42;

et Gemeenschapswoordmerk "CHRISTIAN DIOR" dat op 29 juli 1996 bij het
BHIM is  gedeponeerd en vervolgens is  ingesclueven in  het
Gemeenschapsmerkenregister onder nummer 000329409 voor de klassen 3,21l en
42;

het Gemecnschapswoordmerk "IKENZO" dat op 7 juli 1998 bij het BHIM is
gedeponeerd en vervolgens is ingeschireven in het Gemeenschapsmerkenregister
onder nummer 000720706 voor de klassen 03, 09,09, 11, 12, 14, 16, 18, 19, 20, 21,

S A4 AL A0 AN A% 40
24:2526; 272833, 343538 404 en 427

et Gemeenschapswoordmerk "GIVENCHY" dat op 12 april 1996 bij het BHIM is
gedepoueerd en vervolgens is ingeschreven in het Gemeenschapsmerkenregister
onder nummer 000224949 voor de klasse 03;

de intermmationale merkregistratie “CHANEL" met gelding in de Benelux dat op 11
augustus 1966 is ingeschreven onder nmmmer 318753 voor de klassen 01 /m 17, 19,
21,22, 28, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41 en 42;

CHANEL

het Gemeenschapswoordimerk "DKNY" dat op 30 maart 1996 bj het BHIM is
gedeponeerd en vervolgens is ingeschreven i het Gemeeuschapsmerkenregister
ander nunumer 000142323 voor de klassen 03, 08, 09, 14, 16, 18, 20, 21, 24, 25 en
27,

Fage 1§ 37




DLA PIPER

- het Gemeenschapswoordierk "HUGO BOSS” dat op 22 maart 1996 bij het BHIM
is gedeponeerd cn vervolgens is ingeschreven in het Gemeenschapsmerkenregister
onder nummer 000049254 voor de klassen 03, 09, 10, 12, 14, 186, 18, 20, 24, 25, 27,
28, 29, 30, 31,32, 35 en 42;

- de internationale merkregistratie "HUGO BOSS" met gelding in de Benelux dat op
2 februarl 1984 is ingeschreven onder nummer 482758 voor de klassen 03, 09, 14,
18 en 25;

adidas

- het Furopese beeldmerk dat op 28 juli 2006 is gedepoueerd
en vervolgens ingeschreven onder mummer 005271 580 voor de klassen 03, 9, 14, 18,
25,28 en 41i;

anle

e )4

let internationale beeldmerk Qd'dds met gelding in de Benelux dat sinds 3
april 1982 in diverse landen is geregistreerd onder nummer 469033 voor klasse 25;

het Benelux woordinerk G-STAR dat op 7 april 1994 bij het BOIP is gedeponeerd
en vervolgens ingeschreven onder nummier 545551 voor de klassen 03, 18 en 25;

AT
\&W 5-sTAR RAW
- let Europese beeldmerk dat op 29 augustus 2003 bij
het BHIM is gedeponeerd en vervolgens ingeschreven onder nummer 3331857 voor
de klassen 3, 18, 25 en 33;

- de intemationale merkregistratie "LOUIS VUITTON" met gelding in de Benelux
dat op 19 juni 1975 is ingeschreven onder nunumer 416052 voor de klassen 03, 06,
08, 13, 14, 16, 18, 20, 21, 24, 25, 28 en 34;

- het Europese woordmerk "LOUIS VUITTON" dat op | maart 1996 hij het BHIM is
gedeponeerd en vervolgens is ingeschreven onder nummer 000015610 voor de
klasseu 16, 18 en 25;
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4.3

4.4

4 DLA PIPER

Het intemationale woordmerk "GUCCI" met gelding in de Benelux dat sinds 30
maart 1977 internalionsal geregistreerd is onder nummer 429833 voor de klassen 3,

14, 18 en25; en

Het Europese beeldmerk G U C C l dat op 3 november 2004 bij het BHIM
is geregistreerd en vervolgens ingeschreven onder nummer 4107546 voor alle
klassen (1 t/m 45);

De bovenstaande merken, alsmede overige voor de onderhavige procedure relevante
merken van Eiseressen, zullen hiema gezamenlijk worden aangeduid als de
"Merken",

FEITEN
Inbreuk
Eiseressen hebben mocten constateren dat de leden van de Hi}ledijk-groep producten

op de Nederlandse markt brengen (waaronder parfum, poriemonnees, broeken, -
shirts, overhemden, sjaals, mutsen, harloges, riemen en schoenen) voorzien van de
Merken en die voor wat het uiterlijk betreft identiek ziju aan de authenticke
producten van Eiseressen en die niet door of met toestemming van Eiseressen zijn
geproduceerd en/of niet door of miet toestemming van Eiseressen in de EER op de
markt zijn gebracht (Irierna: “Inhreukniakende Producten”).

Eiseressen zijn allen aangesloten bij de c.v. SNB-REACT u.a. (hierna: "REACT").
REACT is een codperatieve vereniging, opgericht op initiatief van de Kamer van
Koophandel Amsterdam, met als doelstelling de bestrijding van de handel in
namaakproducten, Als productie 15 wordt het afschrift van het KvK-uittreksel
overlegd. REACT vertegenwoordigt haar leden in en buiten rechte.

Vanaf 11 februari 2012 heefR REACT doorlopend op de twee adressen moeten
constateren dat de leden van de Hilledijk-groep partijen Inbreukmakende Producten
verhandelen.

De leden van de Hilledijk-groep opereren, voorzover bekend bij Eiseressen, vanuit
drie verschiflende locaties waar zij cen oudemeinig drijven, met op papier steeds
een undere eigenaar: de Hilledijk 212A; de Riederlaan S1A en één winkelrummte 0p
de Putsebocht 67A (allen in Rotterdam). Printscreens van de veomoemde
winkellocaties worden overzelegd als productie 16. I de winkels aan de Riederlaan
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en Hilledijk worden (in ieder geval) verschillende Inbreukmakende Producten
verhandeld (zie punt 4.5 - 4.12 van deze dagvaarding cvenals producties 17 - 21).
Zoals reeds aangegeven, laat de modus operandi zich het beste illustreren aan de
hand van de genoemde tabellen in punt 2.14 van deze dagvaarding. ledere keer als
REACT Inbreukmakende Producten aantreft en de eigenaar daarop aanspreekt is het
verweer: deze is nu van iemand anders, je moet niet bij mij zijn. Voor
buitenstaanders is het volstrekt onhelder wie op welk moment de winkel dreef.
Kortom, er is sprake van cen kat en muis spel.

Geconstateerde inbreuken

Op 11 februari 2012 hebben twee controleurs van REACT een controle gedaan in de
winkel Kledingzaak Hilledijk (op de Hilledijk 212A te Rotierdam) en geconstateerd
dat daar Inbreukmakende Producten werden aangeboden. Nadat de controleurs
zichzelf bekend maakten bij een medewerker in de winkel, stemde
(telefonisch) in  met ondertekening van een afstandsverklaring e cen
onthoudingsverklaring. Rassoul erkende ten tijde van deze constatering dat hij
cigenaar was (dit is overigens ook bevestigd door de medewerker die de verklaringen
nameus I Theefl ondertekend). Dit blijkt ook uit het wittreksel dat als productie
13 wordt overgelegd (zie ook de tabel zoals weergegeven in punt 2.14 van deze
dagvaarding). Uit stukken, die worden overgelegd als productic 17, blijkt dat er in
totaal maar tiefst 1300 inbreukmakende producten zijn aangetroffen, waarvan 26
Inbreukmakende Burberry Producten, 6 Tnbreukmakende Versace Producten, |
nbreukmakend Christian Dior Product, 1 Inbrevkmakend Givenchy Product, 14
!11br01lkmakende_gmwFPmducmn,—2—hbmm1Wdermmems
Inbreykmakende Hugo Ross Producten, 2 Inbreukmakende Adidas Producten, 1
Inbreukmakend G-Star Product, 15 Inbreukmakende Louis Vauitton Producten en 51
Inbreukinakende Gueci Producten.

Met liet tekenen van de afstandsverklaring heeft I:]afsland gedaan van de
aangetroffen Inbreukmakende Producten. [ heeft daarnaast door middel van
ondertekening van de onthoudingsverklaring verklaard dat hij (verder) ieder
inbreukmakend handelen zou staken en gestaakt zou houden, onder verbeurte van
een direct opeisbare boete van € 450,- voor iedere keer of dag of exemplaar dat hij
geleel of gedeeltelijk in strijd niet de onthoudingsverklaring handelde,

In tegenstelling tot lietgeen 1 heeft verklaard op 11 februari 2012, stelde hij
naderhand - aan de advocaat van Eiseressen - dat hij geen eigenaar meer was van de
winkel aan de Hilledijk 212A te Rotterdam ten tijde van de constatering ap 11
februari 2012, en dat de ondemneming reeds per | jamuari 2012 was voortgezet door
[C_~ ] Eiseressen benadrukken dat [ Jop 11 februari 2012 erkende dat sprake
was van merkinbreuk, en dat hij eigenaar was van zowel de producten als de winkel.
Ook de 1n de winkel aanwezige medewerker bevestigde dit. Daarbij laai het uittreksel
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4.8

4.9

4.10

4 bLa PIPER

van de KvK haarfijn zien dal[___J ten tijde vau de constatering nog wel de aldaar
ingeschreven ondermneming dreef en dat [ deze een maand later {namelijk 22
maart 2012} heeft laten overschrijven op uaam van [ len zelf voor één dag is
vertrokken niaar het adres aan de Riederlaan (zie de hierboven weergegeven tabellen).
Na nader onderzoek van Eiseressen blijkt bovendien dat P=~—X110g steeds mel de
scepier zwaait in de verschillende locaties. Fen buurvrouw die eveneens een handel
drijft aan de Hilledijk te Rotterdam heeft dit san de advocaat van Eiseressen

bevestigd.

Nog geen 5 maanden later, namelijk op 3 juli 2012, constateert de Politie Rotterdam-
Rijninond dat er wederom Inbrevkniakende Producten worden aangeboden en
verkocht op hetzelfde adres aan de Hilledijk 212A in Rotterdam. Voorafgaand aan
deze constatering ging een doorzoeking van de politie van de winkel aan de
Riederlaan 81A te Rotterdam. In deze winkel werd eveneens een groot aantal
Inbreukmakende Producten aangelroffen. In totaal werden er ruim 1000 stuks
Inbreukmakende Producten in beslag gcnomen die afkomstig waren van beide
vesiigingen (Riederladn 81A en Hilledijk 212A), Politie Rotterdam-Rijnmond heeft
contact gezocht met de eigenaar van beide winkels, Dit bleek "~ te zijn (zie
productie 18). Op 4 juli 2012 deed [ lop het politie bureau Sandelingplein te
Rotterdam afstand van alle aangetroflen Inbreukmakende Producten.

Op 23 november 2012 bleek let wederom rask met de Hilledijk-groep. Op deze
datum constateerde cen controleur van REACT dat de Hilledijk-groep een grote
partij Inbrenkmakende Producten ter verkoop aanbood op de winkellacatie aan de
Hilledijk. Het ging hierbij om 83 Inbreukmakende Burberry Producten, - 28
Inbreukimakende Hugo Boss Producten, 37 Inbreukmakende Adidas Producten, 28
Inbrewkinakende Louis Vuitton Producten en 103 Inbreukmakende Gueci Producten.
[T~ deed door ondertekening van een afstandsverklaring afstand van de
aangetroffen  Iibreukmakende Producten en ondeitekende evenecens de
onthoudingsverklaring. Beide stukken worden overgelegd als productie 19, Majait
bleek eigenaar sinds 11 Juli 2012 (zie productie 13 en de tabel in punt 2.14 van deze
dagvaarding).

Op 17 april 2013 bleek voor een vierde keer dat de Hilledijk-groep de door hen tot
tveemaal toe ondertekende onthoudiugsverklaringen aan de laars lapten. Op deze
datum coustateerden twee controleurs van REACT dat de Hilledijk-groep asn de
vestiging op de Riederlaan 81 A wederom een grote partij Inbreukmakende Producten
ter verkoop aanbood. Dit mnaal Zijn er van 202 stuks Inbreukmmakende Producten
afstand gedaan. Het betrof 10 Inbreukmakende Burberry Producten, 21
Inbreukimakende Adidas Producten, 7 Inbreukmakend G-Star Product, 11
Inbrevkmakende Louis Vuitton Producten en 6 Inbreukmakende Gueci Producten.
Rassoul deed wederom door ondertekening van een afstandsverklaring afstand van
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DLA PIPER

de aangetroffen Inbreukmakende Producten en ondertekende ten tweede male een
onthoudingsverklaring. Beide stukken. worden overgelegd als productie 20. |
verwees naar de gebeurtenissen in februari 2012 en beloofde beterschap aan de
controleurs vaii REACT. Zoals blijkt uit het regigter van de Kamer van Koophandel
(zie productie 13) was Rassonl op bovengencemde datum (weer) geen eigenaar van
de vestiging, maar was D eigenaar op dat moment vanaf 20 september 2012.

411  Onlangs heeft REACT nogmaals moeten constateren dat de leden van de Hilledijk-
groep de situatie niel serieus nemen. Op 16 wmei 2013 worden er wederom
Inbrenkmakende Producten aangetroffen op de Riederlaan 81A te Rotterdam. Dit
maal gaat het om 28 Inbreukmakende Producten, wasrvan 2 Inbreukmakende Louis
Vuitton Producten. [ | deed wederom daor ondertekening van een
afstandsverklaring afstand van e aangelroffen producten en ondertekende ten derde
male een onthoudingsverklaring. De stukken worden overgelegd als productie 21.
Zoals blijkt uit het reglster van de Kamer van Koophaudel (zic productie 13) was [

[ leigenaar.

412 Ter illustratie verwijzen Riseressen naar de hieronder weergegeven tabel, waarin de
constatering per datum is opgenomen en wie destijds eigenaar van de betreffende
winkel was volgens het Handelsregister:

?f‘ datum constiering winkel(loeatic) elgchaar volgens het IKvi¢

L8 fehrnari 2012 Hilledijk | (echter is deze naderhand -
] namelijk per 1 januar 2012 -

overgeschreven op naam van Fakher)

1li 2012 Hilledijk & —

Riederlaan [ (maar deze ondememing zou
per 18 maart zijn gedreven door
—/—)

novermber 2013 Hilledijk |:|

17 april 2013 Riederlaan | | die de

b verklaringen heeft ondertekend)

.16 mei 2013 Riederlasn (echter is het wederom

: je de verklaringen heeft
onderteken
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4.13

4.14

4.15

4.16

4.17

DLA PIPER

De verschillende inbeslaggenomen Inbreukmakende Producten befreffen namaak
zoals Eiseressen onder meer hebben kunnen vaststellen aan de hand van de inferieure
kwaliteit en de afwerking van de betreffende producten en de producten die de leden
van de Hilledijk-groep ter verkoop aanbieden zijn eveneens zonder toestenyning van
Eiseressen geproduceerd en voorzien van de Merken en zijn voor wat de vormgeving
betreft eveneens identiek aan de producten van Biseressen.

Eiseressen hebben | |tot aan liet monient van dagvaarden, meerdere
malen gesorumeerd om de inbreuk te staken en gestaakt te houden en getrachl dit
geschil in der miune op te lossen. REACT heeft [ lop 13 en 20 maart 2012
aangesproken op het inbreukmakend handelen (zie productie 22), Op beide brieven
is geen reactie van T~ Jontvangen. Bij brief d.d. 5 Juli 2012, en bij herinnering
d.d. 20 juli, 2 augustus en 14 augustus 2012, heeft de advocaat van Eiseressen
nogmaals verzocht het inbreukmakend handelen te staken en gestaakt te houden (zie
productie 23). Na de zes brieven, stelt [ dat de ondememing niet meer aan
hein toebehoort, maar is overgenomen door de heer Fakher per | januan 2012.

Ook [____Ineemt geen verantwoordelijkheid voor zijn daden en hij heeft op 2
angustus 2012 de winkels aan cen ander overgedragen. Op 26 juli 2012 heeft
REACT ™" verzocht om de inbreukmakende handelingen te staken en gestaakt te
houden. Ook na herinnering bij brief d.d. 21 augustus 2012 blijft het stil aan de kant
van de Hilledijk-groep. Op 6 september 2012 heeft de advocaat van Fiseressen
nogmaals verzocht-om-het-inbreukmnkend-handelen-te-staken engestankt te liouden,
Na een herinnering d.d. 18 september 2012 leek er schot in de zaak te komen en op 6
november 2012 is de advocaal van Eiseressen met =1 ecen schikking
overeengekomen. Op 7 november 2012 is de schikkingsovereenkomist verstuurd aan
[ Echter is deze overeenkomst nooit retour gekomen. En na herhaaldelijke
verzoeken bleef het stil aan de kant van de leden van de Hilledijk-groep.

Er leek in december 2012 een beetje licht aan de horizon te verschijnen, mnaar schijn
bedriegt: REACT sluit op 10 december 2012 een schikkingsovereenkomst met

C=—""Jom het geschil in goed overleg te regelen. Echter na herhaaldelijke verzoeken
daartoe blijﬁ:] tot op de dag van vandaag in gebreke deze overeenkomst na te
kowen.

Naar aanleiding van de constatering op 17 april 2013, heeft de advocaat van
Fiseressen [ Inogmaals benaderd om het geschil buiten rechte op te lossen (zie
productie 24). Helaas zonder enige reactie. Een laatste poging van Fiscressen om het
geschil zonder tusseukomst van de rechter op lossen, loopt ook op niks vit. Op 4 juli
2013 heeft de advocaat van Eiseressen gedaagden noginaals benadert om het geschil
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4.18

4.19

in goed overleg op te lossen en aan de sommatie te voldoen (zie productie 25).
Wederom is er geen reactie ontvangen van de leden van de Hilledi ijk-groep.,

Biseressen hebben dus meerdere malen getracht om het geschil in goed overleg en
buitengerechtelijk op te lossen. De leden van de Hilledijk-groep hebben tot op heden
niet aan deze sommaties en verzoeken voldaan.

Gezien het bovenstaande zien [Eiseressen zich hierdoor genoodzaakt
rechtsmaatregelen te treffen om de inbreuk op haar rechten door de Hilledijk-groep te
begindigen en de door hun geleden schade op gedaagden te verhalen,

GRONDSLAGEN VAN DE VORDERINGEN

Merkinbreuk

5.1

53

Op grond van artikel 9 lid 1 sub a en lid 2 Gemeenschapsmerkenverordening (hiema:
"GMVo") en artikel 2.20 lid | sub a Benelux Verdrag intellectuele eigendom (hierna:
"BVIE") hebben Eiseressen het uitsluitende recht om zich te verzetten tegen iedere
derde die zonder haar toestemming in het economische verkeer gebruik masakt van
aan haar merken identicke tekens voor producten waarvoor de merken zijn
ingeschueven (waaronder kleding, schoenen, riemen, tassen, portemonnees en
parfum).

Het begrip "gebruik” in de zin van voomoemde artikelleden waartegen Eiseressen
zich kan verzetten, dicnt ruim te worden uitgelegd. Hicronder vallen onder meer de
inartikel 9 1id2"GMVo nist imitatief genoemde vormen van (dreigend) gebruik,
waaronder het asnbieden, ie de handel brengen of daartoc in voorraad houden,
invoeren, en/of uitvoeren van waren onder het teken, en/of het gebruik van het teken

in stukken voor zakelijk gebruik.

De Hilledijk-groep maakt zich schuldig aan in ieder geval de volgende
gebruikshandelingen:

4. Aanbieden: de leden vaun de Hilledijk-groep bieden in iedes geval in da winkels aan de Hilledijk et san de
Ricderland te Rotterdam Inbreukniakende Producten te koap aan;

b.  Indehande brengen: de teden van de Hilledijk-groep verkopen deze producten ook dasdwerkeljjk:
getuige 7ijn het wisseleude sanbod en de constateringen die RPACT keer op keer heeRt gedoan;

C.  Duarloc in voorraad hebben: door of namens de leden van de Hilledijk-groep worden de producten die te
koop worden sangeboden (en verkocht) tevens in voonasd gehouden:

Aangezien de leden van de Hilledijk-groep gebruik maken van de merken van
Fiseressen in het economisch verkeer voor o.a. kleding, schoeuen, riemen, tassen,
portemonnees en parfum en hiervoor geen toestenvming hebben van Eiseressen staat
daarmee vasl dat de leden van de Hilledijk-groep inbreuk maken op de Merken,

Page I8 0f 37

e

——



DLA PIPER

54 Uit de Nederlandse en Europese jurisprudentie’ volgt dat Eiseressen voor een
geslaagd beroep op artikel 9 lid 1 sub a en lid 2 GMVo dient te stellen dat de
Hilledijk-groep:

1) zonder toestemming van Eiscressen;

2} gebruik riakes van een teken dat gelijk is aan het merk;

3) i het economisch verkeer;

4) voor dezelfde waren of diensten als die waarvoor het merk is
ingeschreven; en

dat gebruik afbreuk doet of kan doen aan de functies van het merk.

(v}
—

3.5 Toegepast op de feiten van de onderhavige zaak, is het onbetwistbaar dat is voldaan
aan de voormelde vijf cumulatieve voonwvaarden:

1) Eiseressen hebben de leden van de Hilledijk-groep geen toestemming
verleend om gebruik te maken van, te (doen) vervoeren, (doen)
opslaan/in voorraad houden, (doen) aanbieden, (doen) verhandelen en/of
op enig andere manier gebruik te maken van de merken van Eiseressen.
Derhalve is aan de eerste voorwaarde voldaan.

2) Het gaat om producten dic voorzien zijn van identieke tekens, zodat ook
aan de tweede voorwaarde is voldaan.

3) Er is onmiskenbaar sprake van gebruik dat plaatsvindt in het kader van
een handelsactiviteit: de verschillende leden van de Hilledijk-groep
verhandelen namelijk producten die zijn voorzien van het teken
aantoonbaar in het kader van het (doen) vervoercn, (doen) opsiaan/in
voorraad houden, (doen) aanbieden en/of (doen) verhandelen waanmee

eenr tommercteel doel wordt nagesireeld. Aan de derde voorwaarde is
dus ook voldaan.

4) Het is evident dat evencens aan de vierde voorwaarde is voldaan, nu de
merken van Eiseressen iinmers zijn ingeschreven voor o.a. de klassen
03, 18 en 25, waaronder uitdrukkelijk voor parfumerieéy, leder, kleding,
schoeisel en hoofddeksels.

5) Tot slot zijn onder andere de herkomstfunclie eon  de
kwaliteitsgarantiefunctie van de merken van Eiseressen onmiskenbaar in
het geding. De leden van de Hilledijk-groep bieden de Inbreukmakende
Producten immers aan als "origineel' en "echt”, terwijl zij niet door of
met foestemming van FBiseressen zijo geproduceerd en/of in et
economnisch verkeer zipn gebracht.

Y Zie Hvl EG 11 scptember 2007, zask C-17/06 (Céline), Hvl EG 19 februari 2009
(UDVrBranduadersy, Hvl EG 23 maant 1010, gevoegde zaken C-236/08, C-237/08, C-233/08
(Google/Lowis Vuitton c.5.) 1] EU 8 juli 2010, zaak C-558,08 {(Portakabin/Primakabin).
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De merken van Eiseressen zijn bovendien bekende merken, die in de Benelux (en
ook daarbuiten) al sinds lange tijd op wereldwijd nivean bekendheid genieten. Het
handelen van de leden van de Hilledijk-groep is bovendien ongerechtvaardigd,
aangezien zij in het kielzog van de Merken proberen te varen om van de
santrekkirigskracht, de reputatie ®u Ifet prestige van de Merken te profiteren, zondexr
enige financiéle vergoeding en/of passende inspanningen. Gedaagden halen op deze
manier voordeel uit de commerciéle inspanning(en) die Riseressen hebben gedaan
om het imago van hun merken te creéren en te onderhouden, hetgeen
ongerechivaardigd is. In het licht van het voorgaande trekken de leden van de
Hilledijk-groep, zonder geldige reden, ongerechtvaardigd voordeel uit, of doen
atbreuk aan, het onderscheidend vemnogen of de reputatie van de Merken.
Eiseressen lamnen zich tevens verzetten op grond van artikel 2.20 lid | sub ¢ BVIE
Jegeus de inbreukmakende handelingen van de leden van de Hilledijk-groep.

Overig onrechtimatig handelen de Hilledijk-groep

5.7

Het handelen van de leden van de Hilledijk-groep is niet alleen verboden op grond
van het intellectuele eigendomsrecht, maar ook onrechtmatig jegens Eiseressen op
grond van artikel 6:162 BW, welke gedaagden kan worden toegerekend. Indien
gedaagden niet zelf de gebruikshandeling hebben verricht (o.a. het verkopen van de
namaakproducten), dan hebben ze in ieder geval diensten vemicht/verleend ten
behoeve van de inbreuk op de rechten van Eiseressen (aangezien zij 0.a. eigenaar
waren volgens het Handelsregister), terwijl ze dit wisten. De activiteiten van de leden
van de Flilledijk-groep komen krachtens de wet en de in het verkeer geldende
opvaltingen voor hun rekening. Gedaagden zijn hierdoor verplicht de schade die
Liseressen hierdoor lijden, te vergoeden. Alle gedaagden hebben inbreukeu gepleegd
op de rechten van Eiseressen, hebben activiteifen ondernomen in strijd met hun
wettelijie plichten en hebben gehandeld in strijd met hetgeen volgens het
maatschappelijke verkeer betaamt, zonder dat daarvoor een rechtvaardigheidsgrond
bestaat.

hebben Inbreukmakende

Froducten 1 voorraad gehad, aangeboden en verkocht in Nederland, terwijl 7ij
wisten dat het namaakproducten betrof en schade zou toebrengen aan de Merken. Zij
zijn daanmee doorgegaan toen ze op de inbreuk werden gewezen. Gedsagden hadden
beter moeten weten; ze hadden moeten beseffen dat er geen authentieke producten
met de merken van Eiseressen voor zulke lage prijzen, te koop zijn. Alle gedaagden
iebben moedwillig schade toegebracht aan Eiseressen.

Bovendien maken gedaagden misbruik van hun ondernemingen doordat zij deze
inzeften (als dekmantel) voor laakbare doeleinden, althans palaten jn te grijpen in de
verhandeling van Inbreukniakende Producten. Sterker nog de leden van de Hilledijk-
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groep bevorderen juist deze verhandeling hierdoor. Vermoedelijk zijn Fakher en
Rassoul telkens het brein achter de operatie. Dit levert eveneens een ofrechlmalige
daad op.

Eiseressen houden gedasgden daarnaast aansprakelijk op grond van artikel G:166 BW
voor de verhandeling van Inbreukmakende Producten in groepsverband en de
betrokkenheid daarbij als (mogelijk) tussenpersoon. Indien sprake is van
onrechtmatige gedragingen (merkinbreuk) in groepsverband en één van de
deelnemers onrechtmatig schade heeft toegebracht, zijn ook de andere declnemers
hoofdelijk aansprakelijk ongeacht of zij zelf (rechtstreeks) schade hebben
toegebracht. Voor aansprakelijkhcid op grond van artikel 6:166 BW geldt dat sprake
moet zijn van i) deelname aan ii) gedragingen waarvan de kans op het aldus
tocbrengen van schade de deelnemers had behoren te weerhouden die in 1il)
groepsverband hebben plaatsgevonden en iv) die deelname aan de deelnemer
tocrekenbaar is. Hiervan is sprake aangezien alle leden van de Hilledijk-groep de
winkels gebruikten om de inbreuken te faciliteren. Bovendien heeft REACT in feder
geval vastgesteld dat zowel Rassoul, Fakher als ook Majait Inbreukmakende
Producten ter verkoop hebben aangeboden,

De gedaagden zijn bovendien persoonlijk aansprakelijk voor de schade die zij, al dan
niet door middel van aan hen verbonden oudernemingen, hebben veroorzaakt, Zij
voeren een bedrijfsvoering die willens en wetens het (aanzienlijke) risico neemt dat
inbreuk wordt gemaakt op intellectucle eigendomsrechten, en die anderzijds weigert
veraitwoordelijkheid voor de gepleegde inbreuken te nemen.

Door de gecodrdincerde en gerichte modus operandi van gedaagden, is de (kans op)
schade van Eiseressen substantiecl toegenomen. Door bij te dragen aan de
verhandeling van Inbreukmakende Producten, zonder zich hicrvan terug te trekken,
zijn alle betrokken personen die hebben deelgenomen aan de verhandeling van
lubreukmakende Producten hoofdelijk aansprakelijk jegens Eiseressen. De door
[iseressen geleden schade kan aan ieder van de deelnemende gedaagden worden
toegerekend 2

Gelet op hel voorgaande staat de inbreuk en het onrechtmatig handelen van
gedaagden vast. Derhalve zijn de gevorderde verklaringen veor fecht evenals het
gevorderde verbod tocwijsbaar. Er is immers voldaan aan alle vereisten voor een
succesvol beroep op bovengenoemde artikelen.

VORDERINGEN

" In gelijke zin: Rechtbank Rotterdam 30 jum 2010, LUV BN 1213 (KaK).
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Verbod op merkinbreuk en onrechtmatig handelen (in groepsverband)

6.1

6.3

Eiseressen hebben er recht op en belang bij dat gedaagden op straffe van een
dwangsom een verbod wordt opgelegd dat ziet op de inbreuk op de merkrechten van
Eiseressen (op grond van artikel 2.20 lid | BVIE en artikel 9 lid | sub GMV¢ j° 2.20
lid 2 BVIE) en het verrichten van onrechtmatige handelingen (in groepsverband)
Jjegens Eiseressen op grond van artikel 6;162 BW en artikel 6:166 BW.

Op grond van artikel 9 lid 1 sub a GMVo® en 2.20 lid | sub a BVIE hebben
Eiseressen het recht om iedere derde die niet hun toestemining hebben verkregen, het
gebruik van een teken dat gelijk is aan haar merken te verbieden. Zoals blijkt nit de
hiervoor vermelde feiten staat vast dat de leden van de Hilledijk-groep
Inbreukmakende Producten aan onder meer consumenten hebben aangeboden en/of
in voorraad hebben gehad. De leden van de Hilledijk-groep maken zich derhalve
schuldig aan het onrechtmatig gebruik van de Merken en maken derhalve inbreuk op
de exclusieve merkrechten van Eiseressen.

Eiseressen hebben een belang bij een verbod Jjegens iedere gedaagde. Br is sprake
van een duidelijk patroon dat gedaagden zich verschuilen achiter hun ondememingen
en deze beéindigen en overdragen zodra ze op de hielen worden gezeten. Om verdere
merkinbreunk en/of onrechtmatig handelen te voorkomen is het dan ook noodzakelijk
dat gedaagden persoonlijk cen verbod wordt opgelegd merkinbreuk te malken /
onrcchtmatige daad te plegen, met een daaraan verbonden dwangsom met een
voldoende afschrikwekkend effect,

Verstrekking van gegevens

6.4

<
wn

Hiseressen vorderen op grond van de artikelen 101 en 102 GMVo en artikelen 2.21
lid 4 en 2.22 lid 4 BVIE dat de leden van de Hilledijk-groep worden bevolen om aan
Eiseressen een schriftelijke opgave te doen van alle in- en verkoopgegevens voor de
door hen verhandelde Inbreukmakende Producten in Europa, of in ieder geval in
Nederland, alsmede alle daarop betrekking hebbende gegevens. De opgave dient ook
te zien op de verhandeling van Inbreukmakende Producten door de voomoemde
reeds ontbonden ondememingen aangezien deze verhandeling in groepsverband heeft
plaatsgevonden met (meerdere van de) gedaagden. De opgave van deze gegeves
dient in ieder geval te worden gegeven vanaf de datum van eerste verkoop. Als
aanknopingspunt kan worden genomen | november 2009, vamelijk de dag of
omstreeks de dag waarop de eerste onderneming werd ingeschreven i het
handelsregister, dan wef de dag van eerste constatering, zijnde 11 februan 2012,

Deze maatregel is gerechtvaardigd en redelijk, nu Fiseressen deze gegevens nodig

10,102 lid | GeMeVo.
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hebben om de precieze omvang van de door Eiseressen geleden schade en de door de
leden van de Hilledijk-groep onrechtinatig genoten winst te bepalen. Daarbij kunnen
Eiseressen niet op andere wijze dan door middel van verstrekking van de gevraagde
gegevens daarover komen te beschikken. Bovendien hebben de leden van de
Hilledijk—groep geen rechtmatig belang bij de geheimhouding van deze gegevens.

Het risico is aanwezig dat Eiseressen, althans een onafhankelijke onderzoeker, ook
indien zij een unbeperkte inzage krijgen in informatie, derhalve geen volledig beeld
kan rapporteren over de via gedaagden verhandelde Inbreukmakende Producten.
Derhalve vorderen Eiseressen daarenboven ex artikel 2.22 lid 4 en S BVIE jo artikel
97 en 98 GMVo jo. artikel 6:162 BW dat het gedaagden wordt bevolen om al
hetgeen len bekend is omtrent de herkomst en distributiekanalen van
Inbreukmakende Producten en alle daarop betrekking hebbende gegevens aan
Ciseressen te verstrekken welke informatie door een onathankelijke onderzocker
gecontroleerd kan worden aan de hand van de in beslag genomen gegevens. Er kan
immers niet vanuit worden gegaan dat de gegevens die de Hilledijk-groep zal
verstrekken inderdaad volledig en juist zullen zijn.

Afgifte ter vernietiging

6.7

Op grond vau artikel 2.22 lid 1 BVIE jo. 102 lid 2 GMVo vorderen Eiseressen dat
alle Inbreukiuakende Producten die de leden van de Hilledijk-grocp nog onder zich
hebben definitief worden verwijderd uit het handelsverkeer door middel van afgifte
van de Inbreukmakende Producten aan Riseressen met het doel deze te vemictigen,

de leden van de [lilledijk-groep. Er zijn geen bijzondere redenen dic dit beletten.

Schadevergoeding

6.8

6.9

Artikel 2.21 lid 1 BVIE jo 102 lid 2 GMVo bepaalt dat Eiseressen een
schadevergoeding kunnen cisen voor elke schade, die 21j door het gebruik van hun
merken in de zin van artikel 9 GMVo en 2.20 BVIE lijden. Het tweede lid van artikel
22} BVIE brengt mee dat de rechter die deze schadevergoeding vaststelt, daarbij
rekening houdt met:
“alle  passende aspecten, :oals de negatieve economische gevolgen,
waaronder vinstderving, die de benadeelde partij heeft ondervonden, de
onrechfinatige winst die de inbrewkmaker heeft genoten en, in passende
gevallen, andere elementen dan de economische Sfactoren, onder meer de
morele schade die de merkhouder door de inbreuk heefl geleden”

Het is nict voor betwisting vatbaar dat Eiseressen als gevolg van de verhandeling van
de Inbreukmakende Producten door de leden vag de Hilledijk-groep schade hebben
geleden, Deze schade bestaat onder meer uit reputaticschade, winstderving en
geleden verlies, verlies aan marktaandeel, morele schade en afbreuk aan de
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conunerciéle waarde van de merken.

6.10  De commerciéle waarde van een merk bestaat in het bijzonder uit de functie van zijn
aantrekkingskracht. De aantrekkingskracht is op zijn beurt afhankelijjk van het
behoud van het exclusieve karakter van het merk. Het exclusieve karakter bepaalt het
venmogen vain een merk om de herkorust van goederen aan te duiden. Inbreuken op
nterkrechten, doen afbreuk aan het onderscheidend vermogen, hetgeen leidt tot een
verlies aan commerciéle waarde van het merk.

6.11  De schade die Piseressen door de inbrenk hebben geleden kan niet precies worden
berekend. Dit neemt echter het bestaan van deze schade voor de merklhiouder niet
weg en het belang dat Eiseressen hebben bij de voorkoming van een dergelijke
inbreuk op hun rechten. Dat de schade niet precies kan worden berekend, neemt dan
ook niet weg dat deze niet voor vergoeding in aanmerking kan komen. Het is
rechtvaardig om deze schade redelijk en evenredig te bepalen op grond van arikel
102 GMVo jo 2.21 lid 1 sub a BVIE jo 6:97 BW. Dit laatste artikel bepaalt dat de
rechter de schade begroot op de wijze die het meest met de aard ervan in
overeenstemming is. In het kader van een merkinbreuk als het onderhavige kan
bijvoorbeeld Belgische rechtspraak worden gevolgd waarin de vuistregel wordt
gehanteerd van schadevergoeding die eveiredig is met de "belangrijkheid van de

inbreuk"*

6.12  Bij de beoordeling van alle passende aspecten en de aard van de inbreuk, en dus bij

de beoordeting—vearrde omvang van «e schade als gevolg van de inbreuk, spelen
verschillende omstandigheden een rol, waaronder:

1) het onderscheidend vennogen van het merk: de schade is groter
naarmate het onderscheidend venmogen van het merk groler is;

2) de mate van overeenstemming tussen de waren en de mbreukmakende
tekens: een grolere overeenstenuning zal leiden tot grotere schade;

3} de locatie van het inbreukmakende teken op de waren: opvallend
geplaatst en aan de buitenzijde van het product, levert bijvoorbeeld een
grotere schade op;

4) de aantallen keren dat het inbreukimakende teken gebruikt is: hoe vaker

en hoe meer producten, hoe groter de schade;
de verkoopwaarde van de producten vau de rechthebbende; hoe hoger de

L4
~—

verkoopwaarde, hoe groter de schade;
6} de reclame-inspanningen die de rechthebbende met betrekking tot de

' Zie hjveorbecld. Rechtbank van Koophandel Brussel, 23 juni 2011, A/10.04045
(Converse:Brighton); en Hof van Beroep Antwerpen. 27 november 1991, /ng. Cons. 1992 123

(TisserundiJurbin)
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merken heeft verricht: hoe meer reclame-inspanningen (die door de
handelingen van de inbreukmakers verdampen), hoe groter de schade;

6.13  Indien al deze omstandigheden in aanmerking worden genomen in het onderhavige
geval, komt een geschat bedrag van EUR 25,- per Inbreukmakend Product dat de
leden van de Hilledijk-groep hebben verkocht, verhandeld of in voorraad hadden, als
een redelijke en evenredige schadevergoeding voor, Ter toelichting het volgende:

1) De merken van Eiseressen hebben een zeer groot onderscheid
vermogen, onder meer vanwege hun wereldwijde bekendheid en
populariteit;

2) De producten zoals door de leden van de Hilledijk-groep aangeboden
zijn identiek aan de producten van Biseressen (consuwenten denken ook
dat de producten afkomstig zijn van Eiseressen), en ook als zodanig
worden verkoclt, terwijl het keiharde inbreuk betreft;

3) De tekens op de Inhreukmakende Producten zijn identiek aan de merken
van Eiscressen en op identieke wijze op de producten aangebracht;

4) Door de grootschalige verhandeling treedt de “vermoeidheidstactor” in. De
consument wordt overspoeld met goedkope inbreukinakende producten die
woyden verkocht in winkels, braderieén, markten en/of op internet, waar
Eiseressen hun producten nosrmaliter niet verkopen. Hierdoor loopt de
commerciéle waarde van de Biseressen-merken exustige schade op en
wordt de levensvatbaarheid van de merken aangetast’;

5) Bovendien ligt het in de rede dat cansumenten in plaats van een anthentiek
Fiseressen-produet, het-goedkope-tnbrevkmakende Product zoils door de
leden van de [illedijk-groep geleverd en/of aangeboden zullen
aauschaffen en hebben aangeschaft, waardoor Ciseressen winst zullen
derven cn al grotendeels gederfd hebben omdat dit tot een geringere afzet
heeft geleid of nog zal leiden. De Inbreukimakende Producten worden
immers in rechtstreekse concutrentie met authentieke Eiscressen producten
door andere dan gebruikelijke winkelketens op de markt gebracht; en

6) Eiseressen hebben jarenlang vele marketinginspanningen verricht om de
wereldwijde bekendheid en het onderscheidend vermogen van hun
merken daar te krijgen waar deze nu ziju. Door de verkoop van
goedkope inbreukmakende exemplaren lifteit de leden van de Hilledijk-
groep zonder pardon mee op deze inspannting. Dit brengt tevens met
zich dat Eiseressen ontegenzeggelijk winst hebben gederfd doordat
consumenten gekozen hebben voor de goedkopere iubreukmakende
producten zoals aangeboden door de leden van de Hilledijk-groep.

0.14  Bij al het voorgaande kot nog dat mbreuken als de onderhavige, Eiseressen

¥ Eurapees Hof van Justitie, 73 april 2009, (-59/08 (Capad/Dior).
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verplichten om daartegen op te treden ter bescherming van let onderscheidend
vermogen van haar merken. Bij de bepaling van een redelijke en cvenredige
schadevergoeding dient derhalve redelijkenwijs rekening geliouden te worden met de
gerechtelijke en  buitengerecluelijke imspanningen die noodgedwongen door
Eiseressen worden geleverd voor het behoud van het onderscheidend vermogen en de
goede reputatie van hun (bekende) merken.

Alle omstandigheden in aammerking nemend, komt een redelijk en evenredig
schadevergoeding van EUR 25,- per [Inbreukmakend Product derhalve

gerechivaardigd voor.

Gedaagden zijn hoofdelijk aansprakelijk voor de door Biseressen geleden schade op
basis van hun eigen merkinbreuk dan wel subsidiair it hoofde van onrechtmatige
daad, al dan niet door het fungeren als tussenpersoon, door het bewust benadelen van
Eiseressen als crediteur althans door het misbruik maken van hun ondernemingen.
Alle leden binnen de Hilledijk-groep hebben bewust meegewerkt, en daarmee ten
minste merkinbreuk door derden bevorderd, De schade is ontstaan als gevolg van het
onrechtmatig handelen. De onrechtmatige daad is hen voorts toe te rekenen en kot
volgens de in het verkeer gelden opvaltingen voor hun rekening. Dal het
onrechimatig handelen bewust was, blijkt uit het feit dat de leden van de Hilledijk-
groep diverse malen Ibbreukmakende Producten hebben aangeboden. Causaal
verband tussen de oprechtmatige gedragingen en de schade van Eiseressen is
gegeven,

Afilracht van de winst

6.17

6.18

Doordat de leden van de Hilledijk-groep op grote schaal inbreuk hebben gemaakt op
de werkrechten van Eiseressen, dienen zij, naast het vergoeden van schade, te
worden veroordeeld tol afdracht nan Eiscressen van de door hen als gevolg van de
inbreuk genoten winst ex artikel 2.21 lid 4 BVIE jo 102 GMVo. Eiseressen
verwijzen in dit verbaud naar de conclusie van de AG in de BenGH zaak
Dior/Delhaize® en naar het arrest d.d. 12 juni 2012 van het Hof Brussel in de zaak
Wibra/Kipling” waar let Hof Wibra heeft veroordeeld om naast EUR 60,- per tas aan
schadevergoeding 66k de door haar gemaakte netto-winst af te dragen.

[n het anderhavige geval is plaats voor loewijzing van de vordering tot winstafdracht.
Het kan er immers voor worden gehouden dat de leden van de Hilledijk-groep met de
verkoop van Inbrevkmakende te kwader (trouw bebben  gehandeld of de
omstandigheden daartoe aanleiding geven. Er is op zijn minst sprake van “kwade

® Benelux Gerechishof, 24 oktober 2005, wr. A/2004/5. BIE 2006, 28 (Dethaie, Dior).

" Hof van Beroep Brussel, 12 juni 2012, nr. 2009/AR/7 | (Wibra/Kipling).
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trouw” in geval van piraterij, hetgeen moet worden opgevat als: noedwillige namask
van merkproducten. Hiervan is in het onderhavige geval sprake aangezien gedaagden
ten tijde van het handelen bewust waren van het inbreukmakend karakter daarvan.

Daarbij komst dat het uiteraard op de weg van gedaagden ligt om zich ervan te
verzekeren dat door hun ingekachte en verhandelde producten geen inbreuk maken
op rechten van intellectuele eigendom. Nu geen van gedaagden de producten
rechtstreeks (of middels de officiéle distributie kanalen) van Eiseressen heeft
verkregen, is een verhoogde zorgvuldigheids- en onderzoeksplicht ap zijn plaats,
Geen van gedaagden heeft hieraan voldaan, Zij hadden bij ontvangst van de
producten eenvoudig kunnen constateren dat het hier namank betrof, maar hebben dit
nagelaten. Door geen enkel eigen onderzock te verrichten, hebben gedaagden bewust
het risico aanvaard dat zij Inbreukmakende Producten verhandelde, zodat sprake is
van kwade trouw in de zin van artikel 2.21 lid 4, althans op zijn minst van
omstandigheden die aanleiding geven tot toewijzing van de vordering tot
winstafdracht.

Vanwege de verkoop van Inbreukmakende Producten door de leden van de Hilledijk-
groep kan in ieder geval kwade trouw worden aangenomen vanaf die datum dat de
inbreuk voor het eerst werd gecoustateerd, zodat over alle verkopen na die datum in
leder geval een afdracht van de genoten winst in de rede ligt,

Subsidiair vorderen Eisgtesscn,.hulicn_wu_&echtbmﬂ—meﬁiﬁg—is—dnt o voor
toewijzing van schadevergoeding alsmede winstafdracht naast elkaar geen plaats is,
om gedaagden te veroordelen tot betaling van ofwel schadevergoeding ofiel
winstafdracht, zulks ter keuze van Eiseressen.

IVettelijke rente

622 Over de bedragen is de Hilledijk-groep wettclijke rente verscholdigd vanaf het
nmoment van opeisbaarheid. Dat is het moment waarop de inbreuk plaatsvond.

Proceskosten

6.23  Van de door Eiseressen in verband met deze procechire gemaakte kosten, waaronder

begrepen alle kosten die zij in verband wet de opsporing ew/of vaststelling van de
ibreuk, ter vaststelling van de schade hebben moeten maken en lun overige
advocaatkosten et betrekking tot deze procedure, zal een nadere specificatie in het
geding worden gebracht. Fiseressen vorderen veroordeling van de leden van de
Hitledijk-groep in de volledige vergoeding van deze kosten op grond van artikel
1019k Rv jo 102 GMVo. Fiseressen zullen een gespecificeerd overzicht van deze
kosten in het geding brengen voor de laatste proceshandeling. Indien gedaagden niet.
in het geding verschijnen, zullen Fiseressen apart de kostenspecificatie aan
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gedaagden doen toekomen per aangetekende post.

INCIDENTELE CONCLUSIE TOT PROVISIONEEL VERBOD EX ART. 223
RV

In et incideni ex art. 223 Ry

7.1

7.2

7.3

7.4

Zoals blijkt uit de hierboven weergegeven feiten, die fen behoeve van deze
incidentele conclusie als herhaald en ingelast dienen te worden beschouwd, i) maken
gedaagden (in ieder geval gedasgden sub I, 2 en 6) zich jegens Eiseressen schuldig
aan merkinbresk c.q. onrechtmatig handelen vanwege de verhandeling van
Inbreukmakende Producten (in groepsverband).

Op grond hiervan vorderen Eiseressen in de hoofdzaak jegens gedaagden, althans ip
ieder geval jegens gedaagden sub |, 2 en 6, een verbod op merkinbreuk en
onrechtmatig handelen.

Eiseressen stellen ex artikel 223 Ry een provisionele vordering in voor de duur van
de bodemprocedure die strekt tot toewijzing van hetgeen op dit punt in de hoofdzaak
is gevorderd.®

Eiseressen hebben voldoende belang bij hun provisionele vordering. Inimers, elke
dag dat (bovengenoemde) gedaagden zich schuldig maken aan merkinbreuk en/of
onrechtimatig handelen jegens Eiseresser, leidi tot schade zijdens Biseressen. Zolang
dit handeien_voortdunet, blijft-deze-schade-eplepen—FEiseressen-hebben dan ook een
groot belang bij de provisionele vordering, omdat dit schade beperkende effecten
heeft.

In het incident ex art. 843a jo. 1019 Rv

7.5

7.6

Eiseressen stellen ex art. 843a jo. 1019a Rv jo. 6:162 BW en op basis van artikel 2.22
lid 4 en Jid 5 BVIE jo. artikel 97 en 98 GMVo cen incidentele vordering in tot
opgave en inzage van de administralie van de Hilledijk-groep met betrekking tot
inbreukmakende producten. Riseressen lichten hun incidentele vordering als volgt
toe. Eiseressen verwijzen met betrekking tot de toelichting ook naar het gestelde in
randnununers 6.4-6.6 van deze dagvaarding,

Allereerst geldt dat er sprake is van een rechtsbetrekking waarbij Eiseressen partij
zijn. Volgens de Memorie van T celichting valt hieronder ook de rechitsbetrekking uit
oarechtinatige daad ontstaan. Blijkens artikel 1019a Ryv geldl cen verbintenis ujt
onrechtmatige daad wegens inbreuk op een recht van intellectuele eigendom ook als

* Dat dit mogelijk is blijkt uit 1R 14 noveniber 1997, NI 1998, 113,
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7.9

7.10

7.11
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cen rechtsbetrekking in de zin van artikel 843a Rv

Eiscressen hebben redelijkerwijs beschikbaar bewijsmaterinal overgelegd waauit
blijkt dat gédaagden (en in ieder geval gednagden syb 1, 2 en 6) zich jegens
Eiseressen schuldig maken aan merkinbreuk en onrechtmatig handelen (in
groepsverband), en dat Eiseressen het gerede vermoeden hebben dat gedaagden sub |
en 2 feitelijk beleidsbepalers zijn van voornoemde gedaagden en gelden als het
"brein" van de door de overige gedaagden verrichte verhandelingen van
Inbreukmakende Producten en daarveor persoonlijk aansprakelijk kunnen worden
gehouden door Eiseressen.

Eiseressen hebben recht op en belang bij de verlangde inzage. FEiseressen vorderen
in dit kader dat z{j worden gemachtigd de elektronische en fysieke administratic die
zich onder gedaagden bevindt, onder zich te nemen cn te onderzoeken en subsidiair
door een onafhankelijke onderzocker te laten te onderzoeken. Riseressen hebben
deze gegevens nodig teneinde de inbreuk (nader) te kunnen vaststellen, en
vervolgens hun schade te kunnen begroten. Daamaast hebben Eiseressen deze
gegevens nodig om hun merkrechten te beschermen tegen grootschalige inbreuk c.q.
onrechtmatig  handelen door middel van het instellen van inbreuk- en/of
onrechtmatige daad vorderingen tegen handelaren van de Inbreukmakende Producten
¢ om toekomstige inbreuken te voorkomen. Eiseressen hebben onverwijlde spoed
bij de beschikking over deze informatie, welk belang in de rechtspraak ook
uitdrukkelijk is erkend in bijvoorbeeld het arrest BM W/inter-tyre

De bescheiden waarvan Eiseressen inzage en/of afschrift verzoeken zijn voldoende
bepaald. Immers, het gaat om de (schriftelifke en elektronische) documenten die
betrekking hebben op de verhandeling van  gedaagden van Inbreukmakende
Producten.

Zoals hiervoor in de randnuiimers 6.4-6.6 van deze dagvaarding is omschreven, is
het noodzakelijk dat gedaagden worden bevolen dat zij acticf meewerken aan het
verkrijgen van deze inzage. Dit houdt onder meer in dat zij gehouden zijn die
informatie en systemen (zowel digitaal als fysiek) beschikbaar te stellen {zoals
bijvoorbeeld (wachtwoorden van) servers, databases cn back-up-systemen), zodat de
inhoud van de documenten, (fysieke) gegevensdragers, (mail)databases en
computersystemen kan worden benadeyd, uitgelezen en de gegevens daarvan kunnen
worden gepresenteerd.

In het petitum zijn de provisionele vorderingen hij incidentele conclusie vervoord.

VERWEER
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8.1 Enig verweer van de leden van de Hilledijk-groep tegen de stelling van Eiseressen
dat er sprake is van inbreuk op hun merkrechten is Eiseressen niet bekend.

8.2 Voer zever de leder van de Hilledijk-groep zich trachen te verschuilen achter het
verweer dat zij te goeder trouw zouden hebben gehandeld dan snijdt dit verweer geen
hout. Een houder van een merkrecht heeft namelijk op grond van artikel 2.20 lid 1
onder a BVIE en 9 lid 1 sub a GMVo het recht zich te verzetten tegen het gebruik
door iedere derde van zijn merk. Op grond van artikel 221 BVIE heeft een
merkhonder bovendien het recht vergoeding te eisen voor elke schade die hij/zij door
het gebruik van een derde van zijivhaar merk lijdt. Zo zijn er meerdere artikelen die
cen merkhouder rechten verleent om inbreule op zijhaar recht te bestrijden. In geen
van deze artikelen wordt de voorwaarde gesteld dat de inbreukmaker ervan op de
hoogte dient te zijn dat het om inbreukmakende producten ging.

83 Sterker nog, het ligt uviteraard op de weg van de leden van de Hitledijk-groep om zich
ervan te verzekeren dat door hen ingekochte en verhandelde producten geen inbreuk
maken op rechten van intellectuele eigendom van anderen. Nu de leden van de
Hilledijk-groep de producten niet van Eiseressen hebben verkregen, is een verhoogde
zorgvuldigheid en onderzoeksplicht op ziju plaats. De leden van de Hilledijk-groep
hebben hier geenszins aan voldaan. Zij hadden bij ontvangst van de producten
eenvoudig kunnen constateren dat het hjer Inbreukmakende Producten betrof, maar
hebben dit nagelaten. Door geen enkel eigen onderzock te verrichten, hebben zij
bewust het risico aanvaard dat zij counterfeit producten verhandelden, zodat zij te

Kwacer trouw hicbben gehandeld, althans en in jeder geval niet te goeder trouw.

8.4 Bovendien zijn de leden van de Hilledijk-groep (in ieder geval I

[ ) nieerdere malen gesomumeerd om de inbreuken te staken en gestaakt te
houden. Hieraan hebben zij nimmer gehoor gegeven. Naar aanleiding van deze
correspondentie, is het evident dat de Hi lledijk-groep op de hoogte moet zijn geweest
van het feit dat zij Inbreukinakende Producten verhandelen. Derhalve kan niet anders
worden aangenomen dan dat de Hilledijk-groep te kwadev trouw hehben gehandeld,
althans in icder geval met betrekking tot de verhandeling van lubreakmakende
Praducten na 11 febmari 2012.

8.5 Indien gedaagden van mening zijn dat er geen sprake is van inbreuk - alhoewel het
tegeudeel onmiskenbaar nit de feiten volgt - ligt de bewijslast en daarmee ook het
bewijsrisico bij hen.’ De leden vaa de Hilledijk-groep hebben echter geen enkele

* Zie HVJEG 20 november 2001, C-314/99 vm C-416/99, MJ 2002, nr. 4 (Davidaff & Levi Srauss).
HvIEG 8 april 2003, C-244/00. BIE 2004, nr. L (Fun Doren/l ifestyle; Siissy), r.o.v. 32-36: en tevens
Vzr. Rb. 's-Gravenhage, 6 mei 2009, boek9 nr. 7881 (Adidas/Sparitrading) v a.v. 4.3.
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vorm van bewijs aan Fisetessen verstrekt, op basis waarvan het aannemelijk zou zijn
dat de bestreden producten wel door en/of met toestenuning van Eiseressen zouden
zijn geproduceerd en in de EER op de markt zijn gebracht,

BEWLIS

Ter onderbouwing van hun argumenten beroepen Eiseressen zich op de in deze
dagvaarding genoemde producties, die niet zullen worden meebetekend, maar die bij
nadere akte in het geding zullen worden gebracht,

Vaor zover de stellingen van Eiseressen niet al voldoende uit de in de dagvaarding
genoemde producties blijken, en voor zover ex artikel 150 Rv enige bewijslast op
hen mocht risten, bieden zij bewijs aan van haar stellingen, waaronder in ieder geval,
doch niet uitsluitend, door het horen van de volgende getuige die onder meer de
stellingen:

- dat het Inbreukmakende Producten betrefi: de heer [ 1 comroleur
werkzaam bij REACT: de hee: controleur werkzaam bij REACT: de
heer [ 1 controleur werkzaam bij REACT; de heer [__|

| werkzaam bij REACT;

- dat de gehanteerde procedure voor de vaststelling van counterfeit producten

betrouwbaar is: de I [, werkzaam bij REACT;
- dat de Hilledijk-groep eerder betrokken is geweest bij de handel in counterfeit
producten: | |, coniroleur werkzaam bij REACT; de [

| |, controleur werkzaam bij REACT; de heer|

| I, werkzaant bij REAUT;

- dat Eiseressen geen toesteniming hebben gegeven voor de productie en
verhandeling van de counterfeit producten: de heer | |
werkzaam bij REACT;

koinen bewijzen, alsmede door middel van alle middelen rechtens, waaronder (doch
uiet beperkt) tot het horen van andere personen die betrokken zijn (geweest) bij de
ondememing en merkbescherming van Eiseressen, alsimede door middel van het
overleggen van ontwerptekeningen, orders, en overige schriftelijke stukken,
exemplaren van originele producten, alsmede het laten verrichten van (deskundigen)
onderzoek.

BEVOEGDHEID

Omdat Eiseressen aan hun vorderingen mede de Genmeeuschapsmerken van
Fiseressen ten grondslag leggen, is de Rechtbank Den Haag bevoegd daarvan kennis
fe nemen op grond van de artikelen 96 aanhef en onder 3 en 97 lid | GMVo jo artikel
3 van de Uitvoeringswet EG-Verordening inzake het Gemeenschapsmerk. Voor
zover dit geschil tevens Be1lclmmcrkenrcch(clijk van aard is, en als rechtshasis
onrechtmatige  daad  leefl, is it verknocht te  achten  aan het
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(Gemeenschapsmerkenrechtelijke deel van het geschil, zodat de Rechtbank it dien
hoofde eveneens bevoegd is.

A. IN HET INCIDENT

Het de Rechtbank behage bij vomnis, voorzover mogelijk uitvoerbaar bij voorraad op alle
dagen en uren:

L Stkinmebenel
) ’ . 2 isionelevoorsiening;
gedurende de Jooptijd van deze bodemprocedute, ieder voor zich le veroor elﬁ
met onmiddellijke ingang na betekening van et le dezen le wijzewvonnis in het
incident de inbrenk op de merkrechten van Eiseressen § omschreven in het
lichaam van deze dagvaarding en clk onrechtmatj andelen (in groepsverbaud)
jegens Eiseressen (e (doen) staken en dakt te (doen) houden, waaronder
verhandeling (in groepsverband) v reukmakeide Producten;

een en ander op straffe-vén een dwangsom van BEUR 5.000,-- (vijfduizend euro) voor
or gedaagden na betekening van het ten deze te wijzen vonnis aan
Staande veroordcling in het geheel of gedeeltelijk geen gevolg is gegeven
- e UR-]OO;OQO;—{hODdeFddHEEI}d—SBﬂ))T

H: Fragetopgave-.
1 14 7.9 AL alea o tagataes soda. oL ] Yeale ¢ el
£ e 5 FERPrOvIsioneie-voorzienmg,teder ATZORCCITIH - VErooraeten

om binnen é€n maand ng betekening van het ten deze te wijzen .voiinis aan de
raadsvrouwe van Eiseressen, mw. mr. C.S. Mastenbreck voor rekening van
gedaagden een door gedaagden opgcslew/egpgamin, welke is gecontroleerd
en gecertificeerd door een - door Eiser€ssen aan te wijzen accountant - vergezeld van
door deze accountant- géfertificeerde kopicén van alle relevante documenien
(f‘acturg,/-"ﬁaﬁijstexl, vrachtbriever, orders, orderbevestigingen,

inistratie-of andere bewijsstukken), van:
y , : ) . Goor b

de verhandeling van Inbreukmakende Producten vanaf | novembefr 2009;

b) de leverancier(s) bij wie elk va geddagden en de n het lichaam van deze
dagvearding opgen ontbonden ondemervingen, vanaf | novemiber 2009

BMer(sh-
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g)

b)

ol e qen.-g ag

ontbonden ondernemingen, vapaf | november 2009 geleverde aantalle y
prijzen en leverdata van Inbreukmakende Producten, zulks afzonde ijk
gerangschikt per gedaagde, per merknaam, type product en per leyeydncier
en lijdstip, onder overlegging van kopieén van de daarop beftekking
hebbende facturen;

de op de dag van deze dagvaarding onder elk van gedaagflen en/of ten
behoeve van deze gedaagden onder derden aanw, zige  voorraad
Inbreukmakende Producten, zulks afzonderlijk gerangsciikt per gedaagde,
per merk en per type product;

de hoevcelheid Inbreukmakende Producten dic op/de datum van opstellen
van de opgave onderweg is naar elk van gedgagden, zulks afzonderlijk
gerangschikt per gedaagde, per merk en per typg product;

de namen van alle afnemers aan wie elk vah en de in het lichaam van deze
dagvaarding opgenomen ontbonden ondgrnemingen, vanaf | november 2009
Inbreukimakende Producten hebben /geleverd, onder mededeling  van
volledig(e) adres(sen), telefoo faxnummer(s), zulks afzonderlijk
gerangschikt per gedaagde, per ylerknaam en per type product en onder
vermelding van volledig(c) at%sen), lelefoon- en faxnummer(s) van de
opslag(loodsen) en/of tusse9 ersonen waarvandaan de Inbrenkmakende
Productenraan desfhgiiers

in geleverd;

de aan de hiervoor ondey f) genoemde afvemers geleverde aantallen en
leverdata van Inbreulfnakende Producten, zulks afzonderlijk gerangschikt
per gedaagde, per wérk, per type product en per afnemer, ouder overlegging
van kopieén van de daarop bétrckkiug hebbende facturen, documenten en

tal Inbreukmakende Producten dat elk van gedaagden en de in
het lichagh ven deze dagvaarding opgenomeqn ontbonden ondernemingen,
vanaf ¥ november 2009 heeft geimporteerd, geéxporteerd, gedistribueerd,
ht, aangeboden en in voorraad heeft gehouden (bij derden), culks

cen elyander op straffe van een dwangsom van EUR 5.000,-- (vijfduizend euro) voor
iedese dag dat door gedaagden na betekening van het ten deze te wijzen vonnis aan

de’bovenstaande veroordeling in het geheel of gedeeltelijk geen gevolg is gegeven

E%—W%%rfhwdefdduiﬁeﬂéem@-)f
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Hf—Proces kostenveroordeling-
- - s 3 Y £“ I H
gedaagden-hoofdelijlc-aldus-dat-vonnoves troor-comrot-meervrr-hercirbetaaidde
) H 2 4 PPy rdelendi-desvalladice b act . inod OYeIn
eI geriveten-to-voreordelen-in-de-velledigs rosten-van-hel-incident,xaaguay

o n W PSSR Y s El”E"‘b
CRUTEESTIT et SPLLIITGRTICHITNEt o-ainy <

B. IN DE HOOFDZAAK

Het de Rechtbank behage bij vonnis, voorzover mogelijk vitvoerbaar bij voorraad:

V. Verklaring voor recht
voor recht te verklaren dat gedaagden, ieder voor zich, met al het handelen zoals
omschreven in de dagvaarding itibreuk maken op de merkenrechten van Eiseressen,
althans dat zij met dat handelca cen onrechtmatige daad jegens Fiseressen plegen;

V. Verbod

gedaagden te veroordelen om met onmiddellijke ingang na betekening van het te
dezen te wijzen vonnis elke inbreuk op de merkrechten van Eiseressen te staken en
gestaakt te houden, waaronder begrepen maar niet beperkt tot jedere verhandeling i
de ruimste zin van het woord (waaronder in jeder geval dient te worden verstaan het
importeren, het te koop aanbieden, het in de handel brengen en daartoe in voorraad
houden, alles in de ruimste zin des woord) vau Inbreukmakende Producten zoals
omschreven in het lichaam van de s!agszaardmg.—één—eﬂ—aﬂder-op—stmﬁé—vmreﬁl
onmiddellijk opeisbare dwangsom van EUR 5.000,- (vijfduizend enro) voor iedere
dag, een gedeelte van de dag daaronder begrepen, dat na betekening van het te dezen
te wijzen vomnis aan deze veroordeling in het geheel of gedecltelijk geen gevolg is
gegeven, met een maximum bedrag aan te verbeuren dwangsommen van EUR
500.000 (vijf honderd duizend euro).

1. Verstrekking van gegevens

gedaagden (e veroordelen om op eigen kosten binnen één maand na betekening van
het te dezen le wijzen vonnis aan de advocaat van Eiseressen, mr. N.N. van der
Laan, een door een onafbankelijke - door Eiseressen aan te wijzen, - (register)
accountant op basis van zelfstandig onderzoek gecontroleerde en gecertificeerde
schriftelijke en gedetailleerde opgave te doen - ter staving daarvan vergezeld van
door die accountant gecontroleerde en gecertificeerde kopiegn van alle relevante
documenten  (facturen, paklijsten, vrachtbrieven, orders, orderbevestigingen.
voorraadadininistratie, douanestukken, c-mails crvof andere bewijsstukken) van:

a, de namen van alle leverancier(s), maker(s), producent(en),
distributeur(s), verkoper(s), vervoerder(s) en {bevogde) afnemer(s) niet
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zijnde consumenten van alle Inbreukmakende Producten die de Hilledijk-
groep vanaf | november 2009 tot op de dag van de befekening van het te
dezen wijzen vonnis hebben verhandeld in de numste zin van liet woord
{waaronder in ieder geval dient te worden verstaan heeft geimporteerd, te
koop heeft aangeboden, in de handel heeft gebracht en daartoe in voorraad
heeft gehouden, alles in de ruimste zin des woord) onder mededeling van

de volledige ua(a)m(en), adres(sen), telefoon- en faxnummer(s);

b. het totale aantal Inbreukmakende Producten die de Hilled; ijk-groep
vanaf | november 2009 tot de tot op de dag van de betekening van het te
dezen te wijzen vonnis hebben verbandeld in de ruimste zin van het woord
{waaronder in ieder geval dient te worden verstaan hebben geimporteerd, te
koop hebben aangeboden, in de handel hebben gebracht en daartoe in
vootraad hebben gehouden, alles in de ruimiste zin des woaord), aulks
gerangschikt per type/soort/kleur product en per leverancier, producent of
distributeur, onder vermelding van in- en verkoopprijzen en leverdata en
onder overlegging van kopieén van de daarop betrekking hebbende
bestelformulieren, facturen en colTespondentie;

¢ do op de datum van het vomis onder de Hilledijk-groep en/of ten
behoeve van de Hilledijk-groep onder derden aanwezige voorraad
Inbreukmakende Producten, en de totale hoeveelheid Inbreukmakende
Producten dat door de Hilledijk-grocp is besteld maar nog uiet aan ze is

_gmwmemﬂmmﬁmdﬁc ;

d. het totale bedrag nettowinst die deHilledijk-groep heeft genoten
vauaf 1 november 2009 tot de tot op de dag van de betekening van het fe
dezen te wijzen vonnis als gevolg van de verhandeling in de ruimste zin
van het woord (waaronder in jeder geval dient te worden verstaan let
importeren het te koop aanbieden, het in de handel brengen en daartoe in
voomaad houden, alles in de ruimste zin des woord) van de
Inbreukmakende Producten (waarbij onder netto-winst dient te worden
verstuan de verkoopprijs enkel na aftrek van aankoopprijs en van
belastingen en kosten die rechtstreeks verband houden met de verkoop) en
de exacte wijze waarop deze winst is berekend,;

één en ander op straffe van een dwangsom van FUR 5.000,- (vijfduizend €Uro) voor
iedere dag dat gedaagden aan deze veroordeling in het geliecl of gedeeltelijk geen
gevolg heeft gegeven, met een maximmum bedrag aan te verbeuren dwangsommen
van EUR 500.000 (vijfhonderdduizend euro),

ifgifie ter vernietiging
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gedaagden, te gebieden om binen 14 (veertien) dagen na betekening van het te
dezen te wijzen vonnis alle Inbreukmakende Producten die de Hilledijk-groep of
derden namens de Hilledijk-groep onder zicl; hebben of onder zich zullen krijgen als
bedoeld in vordering I onder c), waaronder mede begrepen de verpakkingen, aan
Eiseressen op een door Eiseiessen te bepalen plaats af te geven fer vernigtiging ap
kosten van gedamgden, &én en ander op straffe van een onmiddellijk opeisbare
dwangsom van EUR 10.000,- (tienduizend euro) voor iedere dag dat aan deze
veroordeling in het geheel of gedeeltelijk geen gevolg is gegeven, met een maximum
bedrag aan te verbeuren dwaugsommen van EUR 500.000 (vijfhonderdduizend
euro).

Schadevergoeding / winstafdracht

gedaagden hoofdelijk, aldus voor zover door één van hen is betaald de ander is
gekweten, te veroordelen om aan Eiseressen binnen veertien (14) dagen nadat de
opgave als bedoeld in vordering /s gedaan, cen schadevergoeding le betalen van
BUR 25,- per Inbreukmakend Product welke gedaagden hebben verhandeld in de
roimste zin van het woord (waaronder in jeder geval dient te worden verstaan
hebben geimporteerd, te koop hebben aangeboden, in de handel hebben gebracht en
daartoe in voorraad hebben gehouden, alles in de niimste zin des woord), vanaf |
november 2009 tot de tot op de dag van de betekening van het te dezen (e wijzen
vonnis, -althans—tet—verzsadi i <

g Wmmwdmmm}mmm
d g justiti - uder-bedrag, te vermeerderen met de
wettelijk rente vanaf de dag van de dagvaarding, althans-een-door dereclitbank in_
‘éeeéeiﬂ&@i&ie-te-begalgmm,.mt— asir-de-dag-deratgehetevoldoenin g;

gedaagden hoofdelijk, aldus voor zover door één van hen is betaald de ander is
gekweten, te veroordelen tot betaling aan Eiseressen biunen veertien (14) dagen
nadat de opgave als bedoeld in vordering II is gedaan van de door gedaagden vanaf 1
november 2009 tot de tot op de dag van de betekening van het te dezen te wijzen
vonnis met de verhandeling in de ruimste 7in van het woord (waaronder in ieder
geval dient te worden verstaan het importeren het te koop aanbieden, het in de
handel brengen en daartoe in vooitaad houden, alles in de ruimste zin des woord)
van Inbreukmakende Producten genoten netto-winst (waarbij onder netto-winst dient
le worden verstaan de verkoopprijs enkel na aftrek van aankoopprijs en van
belastingen en kosten die rechistreeks verband honden met de verkoop zoals wordt
bedoeld in vordering Hfonder d) althans een door de rechthank in goede justitie te
bepalen bedrag aan winstafdracht;
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proceskosten ex. artikel 1019h Rv,
van Eiseressen, en waar voor

De kosten dezes zijn voor mij, deurwaarder

Eisendg partlj kan op grond van da Wet
Oimzetbelssting 1963 de haar in rekening gzbrachte
omzathelasting mel verrekenen, derhalve verklaart
ondergetzkende baversiaanda kosten t& hebben
verhoogd et z2n pereentage galifk aan het
percentage genoemd in bovengenoemde wet.

Deze zaak wordt behandeld door mw. mr. C.S. Mastenbroek en mwy
DLA Piper Nederland N.V. Amstelveenseweg 638, Postbus
¥31(0)20 541 9866, fax +31 (0)20 541 9970, e-mailCar|

natalie. vangerlaan@glapiger.com.

waaronder begrepen-devg
sle proceshandeling een specificatie in geding

......

Edige advocaatkosten

Kosten dagvaarding € 92,82

Verschotten gba € 1,97
Totaal incl, b.t.w. € 94.79

Door mij ik gerechtsceunvaarder, zijn de kostep
¥an git explont verhasgd mat verschatian, omdat
deze nooczakakik waren voor de goede «2urichiing
van de ambishandeling en de kosten 2ifn
gefactureard docy e=n Gnderneming waarin ik geei
recliletrochs; of rninneliik belang heb,

kk-Gerechtsdeyfyy rder

——
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