NR. 240__P. 2/10

h. MAA. 2010 15:31 TEAM KORTGEDINGZAKEN

N NAAM DER Koningiy |
vonnis

RECHTBANK AMSTERDAM

Sector civiel recht, Yoorzieningenrechtey
zasknummer Tolmmmer: 448980 KG ZA 10-144 NB/MB

Vonnis in kort geding van 5 maart 2010
in de zaak van

de veénnootschap onder firma

H

kantoorhoudende te Ansterdam,
eiseres bij (gelijlduidende) dagvaardingen van 4 en 8 febnuari 2010,
advocaat mr, H. Maatjes te Amsterdam,

tegen
L -
handelend onder de nzam ‘Karizma Mode’,
gevestigd en kantoorhoudende te B
\ de vennootschap onder firma
FA LEDERMODE V.OF.,
gevestigd en kentecebondanda 1e Utrecht,
3. ;
wonende te Amsterdam,
4,

wonende te Drunen,
gedaagden,
advocaat mr. M. Hiilsenbeck te Amsterdam,

s. de vennootschap onder firmg
LEATHERS,

gevestigd te Amsterdam,

6. -

wonende te Amsterdam,
7 y

wonende te Amsterdam,
gedaagden,
advocaat my, KM, van Boven te Amsterdam,
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8. ‘
handelend onder de naam “Ledershop Driouch”,
gevestigd te Amsterdam,

gedaagde, in persoop verschenen,

1. De procedure

procesbelangen te zijn geschaad,

Na verder debat hebben Partijen verzocht vonnis te wijzen. !

Ter zitting waren aanwezig:

aan de zijde van eiseres: haar vennooty 5 - (zoon van venpoot ] -

N ), met mr, Maatjes en haar kantoorgenoot mr, D.H.8. Donk: !

aandezijdevanY - 5. - - n, 4 (tolk in de Turkse taal), M. ,
o met mr. Hiilsenbeck; :

aan de zijde vap gedaagden 5 tot en met 7, verder LEATHERS c.5.: !

o 3 " (vemnoten van Leathers), met m, Van Boven: aan de .

zijde van gedaagde sub 8 (verder: - ' :

-— e

2, De feiten

21. H . houdtzch bezig met het maken ep vethandelen vag kleding, Haar .
bedrijfsomschrijving in het handelsregister van de Kamer van Koophandel, luidt,
volgens een uittreksel gedateerd 10 februari 2010

“de im- en export van en groothande! in lederenwaren en textiel, in de ruimste zin van het
woord.” De collectie van . wordt verkocht in haar vijf winkels, gevestigd in

Amsterdam, Zandvoort, Groningen en Utrech,

2.2 Y drijft als eenmanszaak ‘Katizma Mode’, een winkel in dames-
en herenbovanldeding, lederwaren en texriel, te Rotterdam. Zijn broer 1 - ‘




NR.240 P 4/10

5. MAA. 2010 15:31 TEAM KORTGEDINGZAKEN

448980/ KG ZA 10-144 NB/MB 3
S maart 2010

peeft cen lederwarenwinkel in Utrecy, Ledermod ‘o
4) werkzaam is, ode, waar ook Sedaagde syb

23. LEATHERS c.s. exploiteert een (lederen en sudde) kledingwi

mgwinkel aan de
Albert Cuypmarkt te Amsterdam. Qok Lamou verkoopt in zjjn eenmanszaak met de
naam h, kleding op de Albert Cuyp.

27, H \heeft van ieder moda] (kopiegn van) twee tekeningen in het geding
gebracht, Op één van de tekeningen van mode} BO1 staat (handgeschreven) de
datym 28-02-2009, op de tekeningen van mode] lgin de datum 24-2-2009; op de
tekeningen van mode] Gurkan 19-09-2009 ep op die van model Cumy 26-12-2008.
Op alle tekeningen (behalve de ongedateerde van mode] BO1) staat handgeschreven
. ~ enopalle tekeningen staat een (op het eerste gezicht dezelfde)
handtekening.

2.8.  Bij brieven van 24 december 2009 en 6 januari 2010 heeft B gedaagden
gesommeerd om het verhandelen van Jjassen die gedaagden zouden hebben
gekopieerd vanH |, re staken en gestaakt te houden, Aan deze sommatie hebben

gedaagden niet voldaan

2.9.  Op 17 februari 2010 heeft, . (schriftelijk) het volgende verklaard:
“Ik ben vennoot van H \ VOF en ik ontwerp alie jassen die door ons verkocht worden. Dit

het proefmade! akkoord ben, wordt deze in productie genomen en in grotere aantallen

geproduceerd en nazr Nederland gestuurd.

{.-) :

Op mijn ontwerptekeningen staat een datum van het ontwerp, maar voor de volledigheid

bevestig ik hierbij dat de voigende ontwerpen 0p navolgende data door mij 2ijn ontworpen,
Mogel Ontwerpdatim T

(...) Model BO1 28 februari 2009

(... Model figin 24 februari 2009

(.-) Mode! Gurikan 19 september 2008
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210. H \hecfi ter zitting een Akte Vvan Overdracht in het geg;

gedateerd 17 februagi 2010, waarin - + ‘alle bestaande ei fg:foﬁz?triag?t'
intellectuele eigendomsrechten’ verbonden met en/of voortvloeiend uit Zijn
ontwerpen, voor zover deze niet reeds biiH  zouden liggen, aan haar heeft
overgedragen.

.8
uittrekse] uit de Turkse Kamer vag Koophandel, waarop is vermeld ;
. Ven de datum 26.-1 1-2008. Volgens Y C.8. is dit in Turkije
gevestigde bedriif (verder AVA) haar leverancier. Verdey heeft Y c.s.
brochures in het geding gebracht mey afbeeldingen van Jassen waarvap ¢en aantal
soortgelijk is aan de modellen van 4 Op deze brochures Staat: 2007-2008
Koleksiyonu® en het logo van Ava, Tevens bevindt zich onder de gedingstukken
een in het Turks gestelde kopie van een rekening, volgens Y c.s. betrekking
hebbend op deze brochures, met als datum 07-05-2007,

2.12.  Volgens eeq ‘officieuze Nederlandse vertaling” van een in het Turks gesteld
stuk heeft de directeuy van AVA, . 1, 0p 17 februari 2010 het volgende
verklaard:

“Namens AVA Leather verklaar ik dat onze brochyre met de collectie van 2007-2008 ter
inzage tussen 1 Juni 2007 en 30 september 2008 beschikbaar was gesteld aan onze kianten
en de markt, Hiernagst verkiaar ik dat deze callectie in juli 2007 door . Y Vi
gezien. Begin 2008 Zijn er onderlinge besprekingen geweest die hebben geresulieerd in
bestellingen in hetzelfde j&ar in de maand augusius.”

2.13. Y c.s. heeft een “verklaring van tekenen® overgelegd waarin het
volgende staat:
“Ik, b (styfist/tekenaar), verkiaar hierbij dat de onderstaande modeilen doer mijn

persaon zijn vorm gegeven en getekend. (...) op de aangegeven data:

1. Sarah, datum: 22/01/2007

2. Ceremi, datum; 26/01/2007

3. 505: datum: 17-02-2007

Deze modellen heb ik getekend in de perigde toen ik bij AVA Leather in die__nst was,”
Onder de verklaring staat een handtekening, met daamnaast de paam {
getypt en handgeschreven, Verder zijn tekeningen vag deze modellen in het Zeding
gebracht. Onder de producties van Vi 1¢.5. bevinden zich voorts kopiegn van
diploma’s van Y~ °; (met foto), behaald aan de Pamukkale University te Turkije.

214. H  heeft pakbonnen in het geding gebracht, onder meer een pakbon
gedateerd 26 febrari 2009, waarop de modellen Gurkan en Cuma stazn, en ook
(1 x) het model Hgin,
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2.13.  Onder de gedingstukken; bevinden zich bestelbonnen vag LEATHERS c.s.
ter zake van jagsen, onder meer met de benaming ‘Brad’, met daarop vermelding van
data, te weten 26 Aaugustus 2009, 17 juni 2000 en 20 augustys 2009,

LEATHERS c.s. heeft tevens afbeeldingen van, volgens haar, de Jas ‘Peter’ in het
geding gebracht en teveng van enige andere jassen die zij naar haar zeggen in
2008/2009 al in haar assortiment had,

0ok wordt verwezen. Ter zitting heeft de raadsvroyw van LEATHERS c.s. de naam
van de desbetreffende winkelier bekend gemaakt, die in de overgelegde productie
was weggelakt,

2.18. Alle partijen, met uitzondering van de in Persoon verschenen - .
hebben advocatendeclaraties overgelegd.

k3 Het geschit

(niet ingescbreven) modelrechten van H  en/of het anderszing onrechtmatig
handelen jegens H; » alsmede tot voldoening van een bedrag van € 13.000,- als
voorschotopeenaan H = e betalen schadevergoeding, Verder heeft H
nevenvorderingen ingesteld, als vermeld onder IV en V in het petitum van de
dagvaarding en gevorderd de termijn als bedoeld in artikel 10] 9i Wetboek van
Burgerlijke Rechtsvordering (Rv) te stellen Op zes maanden.

32. R heeft haar vordering, kort weergegeven, als volgt toegelicht. .
. omtwerper en vennoot van H'™ ', heeft de modellen waar het hier om gaat

MR 240—P. 6/10__
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werken met een eigen oorspronkelijk karakter en het persoonlijk stempel van de
maker. De modellen zijn dus autewrsrechtelijk beschermd, Daamnaast betreft het hier
ongeregistreerde gemeenschapsmodellen, die, omdat zij nieuw zijn, eveneens
bescherming genieten. Gedaagden hebben de modellen é2n Op één gekopieerd. Bij
»S. gaat het om de BO] en de Igin, bij LEATHERS ¢ 5. om de Gurkan en
bij -om de Cuma. Voor zgver al geen sprake zoy zijt1 van inbreyk op
auteursrecht of modelrechten, handelen gedaagden in elk Eeval onrechtmatig Jjesens
\, door zich schuldig te maken aan slaafse nabootsing, waardoor nodeloos
Verwarring wordt gesticht. Di¢ bhandelen moet zo snel mogelijk worden 8estaakt. De
bescheiden waarmee gedaagden proberen aan i¢ tonen dat zij eerder dan H
soortgelijke modellen op de markt hebben gebracht, zijn vermoedelijk vervaist,

3.3. Gedaagden voeren verweer. Op de stellingen van Partijen wordt hierna, voor
zover van belang, nader ingegaan.

4. De beoordeling

% Met betrekking tot alle rechtsgronden die H aan haar vorderingen ten
gremdslag heeft gelegd - (inbreuk Op) auteursrecht, modelrecht en/of (het plegen van
een) onrechtmatige daad (slaafse nabootsing) -- geldt dat van cruciaal belang is of de

vorderingen alleen al daarom niet worden toegewezen. ' | dient dan ook, nu dat
door alle gedaagden gemotiveerd betwist wordt, in de cerste plaats voldoende

43.  VolgensH, . hesft Y +¢.5. de modellen lgin en B0 nagemaakt.
C.s. heeft daartegen aangevoerd dat de — naar niet jn geschil is met de Tgin
en B0l treffande gelijkenis vertonende - modellen ‘Sarah’ en ‘model 5057 uit haar

collectie, reeds in 2007 Zijn ontworpen door de ontwerpster _ Zeninde

respectievelijk op 12 februari 2009 aan Y 1 ¢.s. Zijn geleverd. Qok een
soortgelijke jas als model Cuma zou al in 2007 door Yérijk zijn ontworpen,
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Y c.s. hebben hun stellingen op dit pune onder meer onderbouwd et
ontwerptekeningen, verklariugen van " en de directeyr vap AVA (2.12en 2.13)

en de (onder 2,11 genoemde) brochures, Aay H.  \kan worden tocgegeven dat ep
(geringe) verschillen zijn tugsen de geproduceerde jassen en de ontwerptekeningen
van Yoriik en dat niet direq verklaarbaar is dat op de brochures voor de collectie
200772008 de naam ‘AVA’ is vermeld, terwijl deze vennootschap pas in 2008 is
Opgericht, Anders dan | heeft gesteld kag echter, zonder nader onderzoek naar
de feiten, waarvoor het kort geding zich pjet leent, niet Op voorhand worden
2angenomen dat het hier om vervalste documenten gaat. Met betrekking tot de
brochures zou dat dan ook moeten £elden voor de onder 2.12 vermelds verklari
Waatvan dat vooralsnog, zonder nadere onderbouwing, evenmin kan worden
aangenomen. Voorts bestaat er, mede gelet op de door in het geding
gebrachte tekeningen, diploma’s en verklaringen, onvoldoende grond om de
authenticiteit van de ontwerpen van -wel en die van 7 Luiet in twijfe] te
trekken. Bij de tekeningen van zijn immers ook de nodige vraagtekens te

vertoont met de ter zitting getoonde jas van model BOI, ep de doorHi .iphet
geding gebrachte foto van die Jas, dan de tekening van ¢ + De mogelijke
Juistheid van de door ¥ C.S. geponeerde stelling dat veeleer aannemelijk is
dat tijn modellen heeft gebaseerd op de ontwerpen vag » in plaats van
andersom, kan dan ook niet Op voorhand worden uitgesloten, Ook de
ontwerptekening van van model ‘Cumg’ wijkt op bepaalde punten af van het

uiteindelijke volgens H' daatop gebaseerde model,

heeft gebracht van het model ‘ligin’, terwijl de volgens haar aan dap model ten

45.  Kortom, H  heeft haar stellingen met betrekking tot de ‘nieuwheid’ van
de modellen, tegenover de gemotiveerde betwisting daarvan door Y C.5., Op
voorhand niet aannemelijk gemaakt. Alleen al op grond daarvan zijn de vorderingen
jegens Y C.3. niet toewijshaar,

MR 240—P. 8/10__ _
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4.6. Ook LEATHERS c.¢. heeft als verweer gevoerd dat de jas (door haar
dangeduid met ‘BRAD’) waarmea zZij volgens /' inbrenk Pleegt op de rechien
van HIFA, al veel cerder Op de markt was dan hey volgens H' | daargan ten
grondslag ligeende mode] Gurkan, waarvan de oniwerptekening dateert van
E‘%zeptember 2009, respectievelijk 2008, Tep bewijze van haar stelling heeft

authentiek is en/of &een betrelking heeft op de in het geding zijnde jas, zoajg H

de hande] gebrachie, gelijkende Jjas (model ‘Peter’) en naar de in 2.17 genoemde
verklaring (met foto) van de Amsterdamse winkeljer, Ook deze verklaringen kunneq
niet op voorhand ajs ongeloofwaardig en/of geen betrekking hebbend op de in het
geding zijnde Jjassen, terzijde worden geschoven,

4.7. Vtenslotte heeft ter zitting aangevoerd dat hij van de jassen die
volgens H  inbrenk zouden maken op haar mode] Cuma, slechts vier exemplaren
heeft ingekocht op de Beverwijkse bazaar. Dit heeft volgens hem plaatsgevonden
VG6r de datum van de door H' inhet geding gebrachte tekening van haar
ontwerp. Verder is volgens t de bij hem ingekoche Jas niet de jas afgebeeld
Op productie 17a, maar de jas op de foto in productie 17b, die aanzienlijk van het
model Cuma verschitr,

48.  Almetal zijn ook de verweren van LEATHERS ¢.s. en terzake van
(het ontbreken) van de originaliteit en nieywheiq van de door HIFA geclaimde

modellen van dien aard, dat de vorderingen vanH ~ i dit kort geding reeds
daarop stranden, Ook van dege verweren kan op basis van de thans beschikbare

cen eventuele bodemprocedure,

4.9.  Alle overige weren van gedaagden behoeven in het licht van het hiervoor

overwogene geen verdere bespreking. Dat geldt ook voor hetgeen Y C.5. naar
voren heeft gebracht met betrekking tot het (gebrek aan) tekentalent van ien
de familievete die mede achtergrond voor het geschil tussen H ~ epy pcs.
zou zijn.

4.10.  De conclusie luid dat de door H . gevrasgde voorzieningen worden
afgewezen, met veroordeling van Hi ., als de in het ongelijk gestelde partij, in de

— R 240___P. 9/10




, P/
S.MAA 2010 15:32  TEAM KORTGEDINGZAKEN . 240

448980 / KG ZA 10-144 NB/MB 9

5 maart 2010

kosten van het geding, Y7 *$. en LEATHERS c.s. hebben veroordeling

gevraagd van B inde volledige proceskosten, met toepassing van artikel 1019h
Rv. Aangezien het hier (verweer tegen) een geschil terzake van intellectuele

eigendomszaken, zullen worden beperkt tot € 6.000,-. De kosten van LEATHERS

5. De beslissing
De voorzieningenrechter
5.1.  Weigert de gevraagde voorziening,

5.2, Veroordeelt H 1 inde kosten van dit geding, tot hedeq
aan de zijde van Y n ¢.s. begroot op:
- €263,- aan vastrecht en
- €6.000,- aan salaris advocaat, te vermeerderen met de wettelijke rente over
deze bedragen, als vanaf de veertiende dag na de vonnisdatum njet is
betaald. ‘
aan de zijde van LEATHERS c.s. begroot op:
- €263,- aan vastrecht ey
- €5,825,17 aan salaris advocaat
aan de zijde van u begroot op:
- €263,- aan vastrecht,

3.3.  Verklaart deze kostenveroordelingen uitvoerbaar bij voorraad.
Dit vonnis is gewezen door mr. N.C.HL Blankevoort, voorzieningenrechter,

bijgestaan door mr. M. Balk, griffier, en in het openbaar uitgesproken op
5 maart 2010.




